2 Ordnungen des Wissens

Udo__Friedrich
a) Altere deutsche Literatur

Unter den kulturwissenschaftlichen Zugingen zum Mittelalter ist die
Frage nach den Ordnungen des Wissens neueren Datums. Die Frage-
stellung verortet sich im Spannungsfeld rivalisierender Konzepte.
Wihrend die Geschichte der Naturwissenschaften die historische Aus-
differenzierung des Wissens gemeinhin als Fortschrittsgeschichte ma-
thematischer und empirischer Methoden beschreibt, sind in den Geis-
teswissenschaften Ordnungen des Wissens vor allem unter dem Aspekt
von Kontinuitdt und Umbruch thematisiert worden. Dargestellt wur-
den hier einerseits Ablosungsprozesse grofiflichiger Denkformen wie
Weltbild und Epochengeist, andererseits die fortdauernde Wirksam-
keit spiritueller oder rhetorischer Formen.! Wissenschaftsgeschichte
spaltet sich so traditionell in zwei voneinander unabhingige Forma-
tionen auf, die unter dem Stichwort der <zwei Kulturen> (Snow) sub-
sumiert werden.

Natur- und Geisteswissenschaften haben aber jenseits ihrer Orien-
tierung am Fortschritts- und Kontinuititsparadigma auch alternative
Perspektiven entwickelt. Innerhalb der Wissenschaftsgeschichte wurde
die Frage nach der Ordnung des Wissens auch als Reflexion auf die sich
wandelnden Bedingungen der Forschungsparameter selbst angegan-
gen — Wissenschaftsgeschichte verstanden als Geschichte der Paradig-
menwechsel, als Revolutionsgeschichte des Wissens.? Oder es wird der
Versuch unternommen, gegen das Konzept der <zwei Kulturen> eine
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«dritte Kultur zu setzen, indem man zwischen Geist und Natur zu ver-
mitteln und die Geschichte der Erfindungen so darzustellen sucht, dass
die komplexe Interferenz geistiger und sachlicher Faktoren sichtbar
wird.? Die Geisteswissenschaften haben gegeniiber solchen Vermitt-
lungsmodellen zunehmend die Diskontinuititen in der Abfolge der
Wissensordnungen thematisiert, etwa philosophiegeschichtliche Inno-
vationen als <Umbesetzung, dsthetikgeschichtliche unter dem Stich-
wort «Alteritdt> (Jauss) gefasst.* Am radikalsten hat wohl die 1966 in
Paris erschienene Studie Die Ordnung der Dinge von Michel Foucault
die Entwicklungslogik von Epochenwechseln, selbst wissenschaft-
licher, in Frage gestellt und dagegen ein Konzept harter Ubergénge von
Epistemeformen gesetzt.’ Indem Foucault in verschiedenen Epochen
jeweils auf analoge diskursive Formationsregeln (Ahnlichkeit, System,
Geschichte) im Wissen iiber Natur, Okonomie und Sprache aufmerk-
sam macht, zeigt er Verbindungslinien zwischen unterschiedlichen
Disziplinen auf, die einem «historischen Apriori» als Moglichkeits-
bedingung unterliegen sollen. Auch hier sollte der Hiat zwischen Wort-
und Sachebene, zwischen Geistes- und Naturwissenschaften tiber-
wunden werden, indem ein enger Konnex zwischen Sprach- und
Naturbegriff postuliert wird: Les mots et les choses, so lautet der Origi-
naltitel, war Teil eines iibergeordneten Projekts, das in eine <Theorie
der Geschichte des Wissens» miinden sollte.

Ein solches Projekt, das fiir ein weit ausgreifendes Forschungsfeld
theoretischen und historischen Anspruch zusammenbindet, bedarf
vielfiltiger historischer Vorarbeiten im Rahmen von Natur-, Sozial-,
Wirtschafts- und Geisteswissenschaften. Foucaults Ansatz lasst sich so
zu einem fachiibergreifenden Unternehmen ausbauen. Zwischen tota-
lisierenden Konzepten einerseits und einzelwissenschaftlicher Diffe-
renzierung andererseits hétte ein interdisziplinares, im weitesten Sinn
kulturwissenschaftliches Unternehmen zu vermitteln, um Methodolo-
gien, Erkenntnisstinde und Geschichte der einzelnen Disziplinen,
auch der Literaturwissenschaft, miteinander in Beziehung zu setzen
und auf historische Formationen hin zu befragen. Involviert ist das
ganze Spektrum der mittlerweile unter dem Titel «Kulturwissenschaf-
ten> vereinigten historischen Disziplinen, inklusive der Geschichte der
Naturwissenschaften. Gerade weil die Frage nach den Ordnungen des
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Wissens theoretische, soziologische, historische wie auch philologische
und ésthetische Aspekte impliziert, bedarf es der interdisziplindren
Kooperation.

Ordnungen des Wissens haben ihre eigene Geschichte, das heifit
ihre historisch spezifischen Konfigurationen. Was aus der Perspektive
moderner Differenzierung kaum mehr zu konzeptualisieren ist — der
Zusammenhang der Disziplinen -, erscheint aber fiir die Analyse vor-
moderner Epochen geradezu geboten. Die vertraute Spaltung in Na-
tur- und Geisteswissenschaften kann bis in die Friithe Neuzeit gar nicht
vorausgesetzt werden. Bis in die Frithe Neuzeit sind es die klassischen
Wortwissenschaften der artes liberales — Grammatik, Dialektik und
Rhetorik —, die vom Elementarunterricht des triviums und den scho-
lastischen Disputationen iiber die humanistischen Bildungsprogram-
me bis hin zu den Entwiirfen barocker Universalwissenschaft die Or-
ganisation des Wissens strukturierten.® Eine sach- und faktenbezogene
Naturwissenschaft existierte nicht oder allenfalls am Rande des akade-
mischen Systems. Gegeniiber der modernen Opposition von wort-
und sachbezogener Forschung war das Verhiltnis von res und verba im
wissenschaftlichen Diskurs des Mittelalters deutlich anders struktu-
riert. Patristikrezeption, Scholastik, Humanismus und Reformation
haben hier jeweils eigene Konzeptionen entwickelt. Noch der gegen-
wartige linguistic turn in den historischen Wissenschaften zeugt davon,
dass erneut — nun aber innerhalb der Kulturwissenschaften — die Wort-
ebene gegen die dominante Sachebene ihr Recht einklagt: in Form von
Sprachkritik (Dekonstruktion) oder indem sich das Forschungsinter-
esse auf symbolische Ordnungen fokussiert.

Der Konflikt kreist um Verbindlichkeit und Reichweite eines Er-
kenntnisprinzips, das durch Quantifizierung, Relationierung und
Kausalitit, vor allem aber Entsemantisierung gekennzeichnet ist und
sich innerhalb der Naturwissenschaften durchgesetzt hat. Das weckt
aber den Widerstand der hermeneutischen Disziplinen. Die Ableitung
menschlicher Wahrnehmungsformen nach der antiken Dreiteilung ra-
tio, memoria, phantasia, die noch Francis Bacon seinem Novum Or-
ganon und die franzésischen Enzyklopidisten ihrer Wissenschafts-
klassifikation zugrunde gelegt haben,” relativiert einen homogenen
Wahrheitsbegriff und bildet letztlich noch die Grundlage kulturwis-
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senschaftlicher Modellbildung. In dieser Dreiteilung zeichnet sich be-
reits die Aufspaltung in Natur- und Geisteswissenschaften, in theoreti-
sche, historische und asthetische Disziplinen ab. Und auch die Grund-
legung einer Kulturwissenschaft, wie sie Ernst Cassirer 1925 in
Anlehnung an Kants Einteilung der Erkenntnisvermogen (das Wahre,
Gute und Schéne) versucht hat, geht bei allen Homogenisierungsver-
suchen von unterschiedlichen Erkenntnisfunktionen aus: von den
theoretischen, mythischen, religiésen und ésthetischen Grundformen
des Geistes.®

Wie in konzentrischen Kreisen erweitern sich die Bedingungsrah-
men des Wissens, ausgehend von individuellen Ordnungen (Autor)
und Textordnungen iiber Disziplinenordnungen und soziale Ord-
nungsmuster bis hin zu iibergreifenden <historischen Moglichkeiten
des Denkens. Strukturalistisch gesprochen durchziehen Ordnungen
des Wissens das Subjekt: disziplinire, soziale, diskursive, symbolische
bis hin zu sprachlichen.’ Sie als homogenes Forschungsfeld konzeptua-
lisieren zu wollen hiele erneut, universalwissenschaftliche Hoffnun-
gen zu hegen. Eher lassen sich diskursive Vernetzungen verfolgen, die
aufzeigen, dass Wissenssysteme, vor allem bis in die Frithe Neuzeit,
nicht gegeneinander abgeschlossen sind. Der Gewinn eines kulturwis-
senschaftlichen Ansatzes kann darin liegen, sowohl die unterschied-
lichen Perspektiven auf die Ordnungen des Wissens zusammenzufiih-
ren als auch Heterogenitit und Komplexitit des Feldes sichtbar zu
machen.

In der Folge werden im Ausschnitt vier Ordnungen des Wissens un-
terschieden, um das Feld einfithrend zu gliedern und exemplarische
Ebenen vorzufiihren: (1) soziale Ordnungen des Wissens, (2) Ordnun-
gen der Wissenschaften, (3) Ordnungen des Textes, (4) symbolische
Ordnungen des Wissens. Dabei sollen jeweils theoretische und histori-
sche Aspekte beriicksichtigt werden.

Soziale Ordnungen des Wissens

Der Begriff des Wissens wird in der Folge extensiv aufgefasst und auf
seine sozialen und kulturellen Implikationen hin befragt. Vorausset-
zung dieser Perspektive auf historische Formationen von Wissen ist die
Erkenntnis, dass die Menschen in umfassenden Strukturen leben und
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sich in ihnen orientieren: zum einen in institutionellen Ordnungen
wie Staat, Schule, Beruf oder religiésen und sozialen Gemeinschaften,
die jeweils eigene Wissensformen hervorbringen. Die so ausgeweitete
Frage nach den Wissensordnungen setzt ein gesellschaftliches Erkli-
rungsmodell von Wahrheit voraus und miindet letztlich in einer Sozi-
algeschichte des Wissens.!°

Zum andern leben Menschen in offeneren Sozialordnungen, in Fa-
milien, Vereinen, «Szenen», Zirkeln und Kreisen jenseits fester Institu-
tionen, die aber nicht weniger elaborierte Verhaltenscodes vorausset-
zen. Soziale und kulturelle Rahmenbedingungen dieser Art gehéren in
eine Geschichte der Wissensordnungen, da diese als kollektive Vorstel-
lungen «so fundamental sind, da} die Leute nicht wissen, daf sie sie
haben»'!. Ordnungen des Handelns implizieren unbewusste und be-
wusste Ordnungen des Wissens. Subjekte leben gleichzeitig in ganz
unterschiedlichen Ordnungen, die sie mehr oder minder beherrschen,
sich ihnen anpassen oder widersetzen, sie instrumentalisieren oder ih-
nen unterliegen. Arbeiten aus beinah allen Feldern der historischen
Wissenschaften — beispielsweise der Sozial- und Mentalititsgeschichte,
der Literatur- und Philosophiegeschichte — haben ein komplexes syn-
chrones wie diachrones Feld an Wissensordnungen herausgearbeitet,
das mit den ilteren totalisierenden Begriffen nicht mehr zu fassen ist.
Sie erscheinen unter Begriffen wie Mentalitit, Ideologie, Begriffsappa-
rat (outillage mental), Diskurs und andere symbolische Ordnungen.2

Ordnungen des Wissens haben ihren spezifischen sozialen Ort. So-
ziologische Ansitze unterschiedlichster Reichweite untersuchen ent-
sprechend die sozialen Rahmenbedingungen des Wissens, wobei auch
hier die Parameter der <zwei Kulturen> wirksam sind, sich eine fak-
tenbezogene und eine symbolische Perspektive gegeniiberstehen.
Einerseits eine Sozialgeschichte der Literatur, die sich primir als Sach-
erschliefung versteht und sich den konkreten Prozessen der Wissens-
bildung, des Wissenstransfers und seiner Institutionalisierung widmet.
Institutionengeschichtliche Forschung etwa verfolgt die Ausbildung
und Verinderung von Bildungseinrichtungen. Kloster, Kanzlei, Schule
und Universitit sind seit dem 11. Jahrhundert Triger eines Verschrift-
lichungsprozesses, der nachhaltige Auswirkung auf die Ordnungen des
gelehrten Wissens besitzt. Zwischen dem 12. und dem 15. Jahrhundert
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dringt die Verschriftung zunehmend in die Volkssprache ein und passt
die gelehrten Ordnungen allmihlich den Bediirfnissen einer Laienge-
sellschaft an. Noch vor dem Buchdruck lisst sich im 15. Jahrhundert
ein Prozess erkennen, der den wachsenden Schriftbedarf von Herr-
schaftszentren anzeigt, wobei zunehmend auch das Wissen einer
Adelsgesellschaft in die Schriftform dréingt: Kriegs-, Jagd- und Fecht-
biicher, zeremonielles Schrifttum, Chroniken, stindische Didaxe, aber
auch hofische Literatur.® Breiter angelegt, kann eine Sozialgeschichte
des Wissens die historischen Felder und Faktoren der Entstehung ei-
ner modernen Wissensgesellschaft nachzeichnen.'*

Wihrend Wissenschaften, Gattungen und Institutionen eher aus-
geprigte Ordnungsinstanzen darstellen, sind soziale Wissensordnun-
gen ungleich schwerer zu fassen. Die Wissenssoziologie untersucht
implizite Ordnungen des Wissens nach ihren sozialen Rahmenbedin-
gungen und geht von der Voraussetzung aus, dass die Wahrnehmung
von Wirklichkeit variiert, je nachdem welchem sozialen Stratum der
Betrachter angehort. Das betrifft stindische wie berufsspezifische Pra-
gungen: Der Krieger nimmt anders wahr als der Monch, dieser wieder
anders als der Kaufmann. Solche sozial determinierte Wahrnehmung
beeinflusst ihrerseits aber die Kodifizierung von Wissen. Fiir das Mit-
telalter sind wissenssoziologische Methoden fiir Untersuchungen ver-
wendet worden, die die Konfrontation mit Fremdkulturen zum The-
ma haben.”

Schlieflich ldsst sich noch eine Diskursgeschichte des Wissens un-
ter das sozialwissenschaftliche Paradigma subsumieren. Sie untersucht
die politischen Implikationen der Konflikte und Strategien, die diszi-
plindre Gemeinschaften untereinander im Kampf um soziale Positio-
nen austragen.'® Sowohl innerhalb der mittelalterlichen Universititen
(Nominalisten — Realisten) als auch auflerhalb, etwa im Entwurf kon-
kurrierender Bildungsprogramme, werden Ordnungen des Wissens
zum Gegenstand sozialer Machtstrategien: etwa durch die Heraus-
forderung der scholastischen Logik durch das philologische und histo-
rische Konzept der Humanisten, die seit dem 15. Jahrhundert in die
Universititen dringen, oder durch die Padagogisierung der Wissen-
schaften durch die Reformation. Diskurse als interessengesteuerte
Strategien einer Sozialpolitik bilden sich auf breiter Basis aber erst mit
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dem Buchdruck der Friithen Neuzeit aus, beispielsweise in dem vor al-
lem in der Volkssprache wuchernden Ordnungsschrifttum (zum Bei-
spiel zum Ehediskurs).

Ordnungen der Wissenschaften

Am sichtbarsten treten Wissensordnungen in Wissenschaftssystemen
in Erscheinung. Wissenschaftssysteme sind Systeme zweiter Ordnung,
die Aufbau und Zusammenhang der Disziplinen entwerfen. Klassifi-
kationsbemiihungen lassen sich von spétantiken (Martianus Capella)
iiber frithmittelalterliche (Isidor) bis hin zu den universalwissenschaft-
lichen Entwiirfen des Barock (Alsted) verfolgen. Sie sind zu unter-
scheiden von den Wissenstechniken selbst, die die einzelnen Diszipli-
nen entwickeln. Indem neue Disziplinen im historischen Prozess
entstehen, etablierte an Einfluss verlieren oder gar fortfallen, wird
deutlich, dass Wissenschaftssysteme in der Praxis einem stindigen
Prozess der Umstrukturierung unterliegen.”” An solchen Verinderun-
gen lassen sich einschneidende wissenschafts- und sozialgeschichtliche
Prozesse ablesen.

Der wissenschaftsgeschichtliche Ansatz macht diese institutionali-
sierten Ordnungen des Wissens zum Gegenstand systematischer Erfor-
schung: bezogen auf das Mittelalter die geldufige stoisch-platonische
Gliederung in Logik, Physik und Ethik oder die aristotelische Eintei-
lung in die theoretische Philosophie (Physik, Mathematik, Metaphy-
sik) einerseits, in die praktische (Politik, Okonomik, Ethik) anderer-
seits. Das Mittelalter iibernimmt die antike Ordnung der sieben artes
liberales und bildet an den Universititen vier Fakultiten aus: Theolo-
gie, Recht, Medizin und Philosophie (Artistenfakultit). Ein aufkom-
mendes wissenschaftstheoretisches Schrifttum wie die Gattung der
Divisiones philosophiae, das Didascalicon des Hugo von St. Viktor,
schliefSlich der Wissensbaum (arbor scientiae) des Raimundus Lullus
diskutiert unterschiedliche Moglichkeiten der Klassifikationen.'®

Wissenschaftssysteme erfassen aber immer nur einen Teil der Ord-
nungen des Wissens. Zwar bestimmen artes liberales und die vier Fa-
kultiten weitgehend die offizielle Wissensordnung bis in die Friihe
Neuzeit hinein, doch behaupten sich parallel dazu Felder wie etwa Ge-
schichte, Geographie und Magie. Am artes-Schema arbeiten sich vor
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allem die Reformbestrebungen von Humanisten und Reformatoren
ab, die das Wissenschaftssystem mit Hilfe von historischen und poeti-
schen Parametern umstrukturieren. So ergédnzt Hartmann Schedel das
etablierte Disziplinenspektrum durch eine ars humanitatis, Philipp
Melanchthon durch humanae disciplinae,' die dann auch die Ord-
nung von Biicherinventaren, Bibliotheken und Enzyklopadien prigen
kénnen.?

Der Zusammenhang der Disziplinen konstituiert sich in den Klas-
sifikationen des Mittelalters weniger durch die Sache (res) als durch
symbolische Formen, die auf Einheit, Providenz und Natur rekurrie-
ren: Zahlensymbole, Dichotomien, Allegorien und Metaphern. Die
Siebenzahl der Kiinste korrespondiert mit der Siebenzahl der Tugen-
den und Laster, entsprechend mit der Siebenzahl der artes mechanicae.
Dabei orientieren sich die Wissenschaften an natiirlichen Mafstiben,
wie derjenigen der antiken und christlichen Privilegierung des Geistes
(anima) vor dem Korper (corpus). Die unter die Wissenschaften sub-
sumierten artes liberales sind theoretisch ausgerichtet, sie entsprechen
damit der geistigen Disposition des Menschen, wihrend die prakti-
schen Kiinste auf den korperlichen Mangelzustand der conditio huma-
na ausgerichtet sind und deshalb lange als inferior gelten.?! Auch die
Systematisierung der Wissenschaften mit Hilfe der Baummetapher
versucht, deren natiirliche Basis zu explizieren. Nach dem Vorbild des
Kategorienbaumes, den Porphyrius in seinem Aristoteleskommentar
(Isagoge) geboten hatte, war Ende des 13. Jahrhunderts auch der arbor
scientiae des Raimundus Lullus entstanden.?

Das Motiv des Baumes veranschaulicht ein zentrales Phanomen in der Kultur-
geschichte, namlich die Naturalisierung des bewusst Vereinbarten: Kultur er-
scheint als Natur, Erfindung als Entdeckung.??

Es hingt mit dem antiken und mittelalterlichen Wissenschaftsbegriff
zusammen, dass Wahrheit in der Natur verankert ist und nur in der
theoretischen, wissenschaftlichen> Einstellung ermittelt werden kann:
sei es in Form platonischer Widerspiegelungsprozesse, sei es im aristo-
telischen Hylemorphismus — sei es schliefflich im Akt der «Lesbarkeit
der Welt>.>* An den zwei Arten der Medizin, der theoretischen inner-
halb und der praktischen (beispielsweise Chirurgie) auflerhalb der
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medizinischen Fakultit, lasst sich die Privilegierung des theoretischen
Wissenschaftsbegriffs veranschaulichen.

Im 16. und 17. Jahrhundert sind es dann gerade die artes mechani-
cae, das heifit die unnatiirlichen gewaltsamen Bewegungen der Mecha-
nik, die die (Natur> der Sache hervorbringen werden und damit zum
Paradigma neuzeitlicher Naturwissenschaft avancieren.” Wie die Or-
ganismusvorstellung im politischen Feld durch die der Staatsmaschine
(Hobbes’ Leviathan) abgeldst wird, so entwickelt auch die Wissen-
schaftsklassifikation kiinstliche Systeme. Im 16. Jahrhundert wird die
Baummetapher durch die synoptischen Tabellen des Ramismus abge-
16st.% Sie ordnen das kompliziert sich ausdifferenzierende Feld der
Wissenschaften in dichotomischen «Klammerbifurkationen>. Theodor
Zwinger benutzt sie in seinem Theatrum vitae humanae (1565 ff.), um
das auf den Menschen bezogene Wissen zu systematisieren und zu vi-
sualisieren, Heinrich Alsted machte sie im 17. Jahrhundert zum Dar-
stellungsmittel seiner Enzyklopadie.

Die Wissenschaftsgeschichte unterschiedlichster Disziplinen hat die
epochenspezifischen Wissenssysteme, ihren zugrunde liegenden Wis-
senschaftsbegriff und ihre Verinderungen detailliert nachgezeichnet:
Beschrieben wurde etwa die hermeneutische Funktionalisierung der
antiken artes liberales durch die mittelalterliche Klerikerkultur. Die Re-
detechniken der freien Kiinste werden in diesem Prozess primir zu In-
strumenten der TexterschlieBung umgenutzt. Mit der Scholastik bildet
sich dann eine rationale Methodologie auf der Basis von Dialektik und
Rhetorik aus: Hier werden die freien Kiinste zu Disputationstechniken
erweitert. Aber auch die Unterscheidung zwischen christlich legitimem
und illegitimem magischen Wissen im Hochmittelalter wie die Ausbil-
dung einer rationalen Naturphilosophie im Rahmen der Theologie
dokumentieren Modifikationen innerhalb der etablierten Wissens-
ordnungen.”

Entscheidend fiir eine tief greifende Verinderung der Wissensord-
nung in der Frithen Neuzeit aber war die Entwicklung der loci commu-
nes zu Leitbegriffen humanistischer Wissenschaft. Loci communes be-
zeichnen innerhalb von Rhetorik und Dialektik diejenigen Orte>
(Gemeinplitze), iiber die sich eine Argumentation aufbaut. Sie sind
urspriinglich topische Hilfsmittel, um einen Gedankengang hervorzu-
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bringen, und damit Techniken der Redeproduktion. Mit dem Huma-
nismus verdndert sich ihre Funktion zu einem Instrument der Materi-
alordnung. Hatte schon die ars memorativa empfohlen, den Lernstoff
in res und verba aufzugliedern, um Sachaspekt und Wortlaut zu unter-
scheiden und beide mit Hilfe von loci communes zu memorieren, so
erweitern die Humanisten diese Technik zu einem Instrument der
Sacherschliefung: Jede Materialsammlung, ob naturkundlich oder
ethisch ausgerichtet, lief} sich mit Hilfe von hierarchisierten Stichwor-
ten in eine Ordnung bringen. Die rhetorische Stillehre wurde damit
zur universalen Methodenlehre, die erlaubte, das historische Wissen
aus seinem zeitlichen Zusammenhang herauszulésen (zu ent-zeit-
lichen) und nunmebhr topisch, etwa nach sachlichen oder moralischen
Kriterien, zu ordnen: So lief§ sich zum Beispiel der historische Stoff der
Chroniken unter ethischen Aspekten verzetteln und neu ordnen, wie
in den zahlreichen Exempelsammlungen der Frithen Neuzeit sichtbar
wird.” Innerhalb der Naturkunde entstehen gewaltige Stoffsammlun-
gen wie Conrad Gesners Historia animalium, die das gesamte damals
schriftlich iiberlieferte Wissen iiber Tiere zusammenstellt und nach
loci comnunes ordnet. Damit begann aber die Geschichte, die politische
wie die der Natur, ihren Ort im Wissenschaftssystem einzufordern:
Historia wurde zur Namengeberin frithneuzeitlicher Empirie, mit
weitreichenden Folgen auch fiir die Literatur.”’

Ordnungen des Textes

Fiir die Literaturwissenschaft reprasentieren Gattungen und Textsor-
ten spezifische Ordnungen des Wissens. Die einzelnen Disziplinen des
Wissenschaftssystems generieren eine Vielzahl von Textsorten und er-
fahren damit innerhalb von Institutionen eine spezifisch pragmatische
Umsetzung. Kirche und Kloster bilden je nach Bedarf etwa liturgische,
exegetische oder rechtliche Textsorten aus, die artes an Schule und
Universitdt ein ganzes Ensemble von Kommentaren und Lehrbiichern.
Texte dieser Art stellen eine Schnittstelle zwischen abstraktem Wis-
senssystem und sozialer Praxis dar. Die akademischen Disziplinen wir-
ken in das allgemeine literarische Feld hinein und kénnen so die Ord-
nung von Gattungen pragen, beispielsweise von Enzyklopadien und
Fiirstenspiegeln, die der Ordnung der Moralphilosophie (Ethik, Oko-
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nomik, Politik) folgen kénnen.*® Der Aufbau des Textes, die Form sei-
ner Informationsverarbeitung (zum Beispiel Kompilation, quaestio)
bis hin zur Verbindung mehrerer Texte zu Sammelhandschriften ge-
ben Auskunft iiber die Ordnung des Wissens. Dabei ist das Gattungs-
system weitaus komplexer als das Wissenschaftssystem. Ein Literatur-
system bildet sich erst allmdhlich in der gelehrten Literatur aus,
wihrend die Volkssprache kein elaboriertes Gattungsbewusstsein auf-
weist.”! Anhand von gattungsspezifisch (Artes dictaminis, Enzyklopa-
dien, Dialog) wie auch institutionell ausgerichteten (Schule, Kloster,
Orden, Hof) Forschungen konnten sowohl textuelle als auch soziale
Instanzen beschrieben werden, die jeweils eigene Ordnungen des Wis-
sens hervorbrachten.*

Wissensordnungen artikulieren sich auch als Textordnungen, und
sie sind abhingig von ihrer medialen Vermittlung. Fiir eine Kultur der
Miindlichkeit gelten andere Voraussetzungen fiir die Verwaltung von
Wissen als fiir die mittelalterliche Handschriftenkultur, dort wieder
andere als fiir die sich rasch durchsetzende Kultur des Buchdrucks in
der Frithen Neuzeit. Alle drei Medien laufen bis in die Frithe Neuzeit
parallel und bedienen spezifische Bediirfnisse einer Memorialkultur,
die primar darauf angelegt ist, Wissen zu bewahren, nicht Neues zu
entdecken. In ihrer Erinnerungsfunktion laufen Oralitit, Schrift und
Druck lange Zeit parallel.*® Die Erkenntnisse der Oralititsforschung
zur Erinnerungskultur und ihren Techniken lassen sich noch auf die
Handschriften- und Druckkultur iibertragen, indem sie fiir die Analy-
se der Texteinrichtung fruchtbar gemacht werden kénnen.** Metrum,
Vers und Reim, Bilder und Erinnerungsorter, architektonische Ge-
déchtniskammern, aber auch numerische Techniken (Abecedarium)
bilden ein ganzes Arsenal an Mnemotechniken, das in verschiedenen
Gattungen (beispielsweise Lied, Sprichwort) der periodisch aktuali-
sierten <Wieder-Holung> des Erinnerungswiirdigen dient. Diese Tech-
niken werden auch zu Kennzeichen der Handschriftenkultur.

Im Zuge des Verschriftungsprozesses entstehen ganz unterschied-
liche Textformen. Neben die Abschrift und Verzettelung des biblischen
und patristischen Wissens tritt die hermeneutische ErschlieBung
durch Bibelglossare, Wérterbiicher, Ubersetzungen und Kommentare.
Die Aneignung des Wissens orientiert sich zunéchst noch an den Mus-
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tern der Memorialkultur: Titel, Uberschriften, Kapitelgliederung, Bild-
diagramme bis hin zum Seitenlayout haben die Funktion, die Memo-
rierbarkeit des Stoffs zu erleichtern.’® Die Textform war abhingig von
der Frageform. Die klassische Form des Bibelkommentars, etwa An-
selms von Laons Glossa, umstellte den Bibeltext behutsam mit Kir-
chenvitersentenzen: Im Zentrum stand weiterhin mit der sacra pagina
die an der Heilsgeschichte orientierte Schrifttheologie.** Demgegen-
iiber ordnen die vier Biicher des Sentenzenkommentars des Petrus
Lombardus (um 1150/59), wohl das wirkungsmaéchtigste theologische
Lehrbuch bis zur Reformation, den theologischen Lehrstoff systema-
tisch nach Gott und Trinitit (1), Schopfung und Siindenfall (2), Chris-
tologie und Erlosung (3), Sakrament und Eschatologie (4), wobei in
mehreren hundert Kapiteln die Themenfelder in typisch scholastischer
Manier einer rationalen Hinterfragung unterzogen werden. Die Ver-
inderung des Fragehorizonts zeitigt Auswirkungen auf die Wissens-
form und auf die Organisation des Textes.

Und doch behaupten sich zugleich symbolische Ordnungen des
Wissens. Die einzelnen Fachdisziplinen institutionalisieren zwar eige-
ne Ordnungsformen und neue systematische Gattungen, doch bleibt
die Buchform latent der Mafstab. «Jede Wissenschaft hatte nach dem
Modell der Bibel ein eigenes <Buch der Biicher: etwa Justinians «Cor-
pus Juris), Gratians «Decretuny, das Sentenzenwerk des Lombardus,
die «<Summa Theologica> des Aquinaten, ja sogar das salernitanische
Corpus medizinischer Schriften der Antike u. a. m.»*” Auch die umfas-
senden Naturenzyklopidien, die libri de naturis rerum, orientieren sich
am Buchmodell, indem sie die ganze Weltordnung in einem Buch ab-
zubilden vorgeben: entweder nach der «Kette des Seins> oder nach dem
Sechstagewerk der biblischen Schopfung wie bei Vincenz von Beau-
vais.*® Das Christentum konstituiert sich elementar als eine Kultur des
Buchs und damit der Lektiire und Entschliisselung einer vorgegebe-
nen Botschaft in Natur und Geschichte.

Komplementir zur Funktion der Handschrift als Wissensspeicher
und Bibliotheksersatz stehen Kurzfassungen mit didaktischer und sys-
tematisierender Funktion. Die Gattung der libri pauperum etwa bietet
den umfassenden Lehrstoff in einer Kurzform dar, zum Zweck des Stu-
diums und um die Studenten finanziell zu entlasten, aber auch, um
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den in unzihlige Einzelzitate, Argumente und Beweise zergliederten
Lehrstoff tibersichtlich zu machen. Solche libri pauperum existierten
beinah fiir alle groSen Lehrwerke: die Bibel, der zentrale Lehrstoff, kur-
sierte in zahlreichen Kurzfassungen, so in dem Alexander Villa Dei zu-
geschriebenen Summarium biblicum, einer Zusammenfassung in 212
Hexametern, deren einzelne Worter jeweils eines der 1200 Kapitel der
73 Biicher der Vulgata bezeichnen.* Vom Corpus lustinians, dem spit-
antiken Rechtsbuch mit ca. 19 000 Exzerpten klassischer rémischer Ju-
risten, kursierte die Abbreviatio des Bologneser und Oxforder Juristen
Vacarius; vom Decretum Gratians das Compendium des Wernher von
Schussenried.*’ Kompendien dieser Art sind als Hilfswerke des Memo-
rierens konzipiert, sodass der umfangreiche Gesetzestext der Schrift
wieder an die Erfordernisse einer miindlichen Praxis riickgebunden
wird.

Der Buchdruck schlieflich stellt die Schriftkultur vor eine neuarti-
ge Herausforderung. Die Geschichts- und Literaturwissenschaft haben
unter mediengeschichtlicher Perspektive ein frithneuzeitliches Schrift-
tum in den Blick genommen, das der ErschlieBung und Ordnung des
durch den Buchdruck multiplizierten Buch- und Wissensbestands ge-
widmet ist, indem es spezifische Nutzungs- und Exzerpiertechniken
entwickelt: Kataloge, Register und Bibliographien.*! In den ersten 50
Jahren nach seiner Erfindung (Inkunabelzeit) orientiert sich der
Druck noch an den Vorgaben der Handschriftenkultur, die parallel
ungebrochen weiterliuft. Erst mit dem 16. Jahrhundert, verstirkt ab
Mitte des Jahrhunderts, verdndern sich die Texttypen und Erschlie-
Bungsmethoden. Die strukturierende Kraft der Bibel als Buch der Bii-
cher wird durch eine andere Metapher abgeldst, die zur gleichen Zeit
ihre konkrete institutionelle Verankerung erfihrt: die Bibliothek. Con-
rad Gesners volumingse Bibliotheca Universalis von 1545 kann als Re-
aktion auf die unablissig anwachsende Biicherproduktion verstanden
werden, indem er alle ihm zugénglichen Titel der gelehrten Kultur ver-
zeichnet und sie in alphabetischer Reihenfolge auflistet. So entsteht ein
imagindrer Thesaurus des Wissens.*> Gesners vierbindige Historia ani-
malium versammelt materialiter das gesamte Wissen iiber Tiere. Trotz
der Materialordnung nach res- und verba-Aspekten dominieren die
Wortwissenschaften, da selbst die Sachinformationen weitgehend tiber
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Textexzerpte gewonnen werden. Stofflichkeit und Systematik einzelner
Forschungsfelder, etwa Zoologie (Gesner) und Ethik (Zwinger), waren
auch nicht mehr in einem Buch zu fassen, sodass die Buchmetapher
sichtbar an ihre Grenzen gerit.*

Literaturtypologie, Gattungsgeschichte und Textualitit sind daher
zentrale Bestandteile einer Geschichte der Ordnungen des Wissens.
Das bezieht sich nicht nur auf die Fachprosa, sondern auch auf das en-
gere literarische Feld, das gerade im Mittelalter immer auch Wissens-
vermittlung einschlief8t, somit immer auch Triger von Ordnungen des
Wissens ist.* Literarische Gattungen transportieren eigene soziale
Ordnungen des Wissens wie kollektive Erinnerung oder standische
Wertesysteme.

Briefe

Der Brief bildet keine eigene Wissensordnung, doch partizipiert er in
besonderer Weise an den beschriebenen Ordnungen. Briefproduktion
ist in der weitgehend illiteraten Gesellschaft des Mittelalters Angelegen-
heit gehobener sozialer Gruppen und weitgehend institutionell veror-
tet (Kirche, Kloster, Hof). Indem der Brief einerseits diktiert — Schrei-
ben wird im Mittelalter noch als Handwerk verstanden —, andererseits
vorgelesen wird, ist er zundchst schriftlich fixierte Rede, die wiederum
in Miindlichkeit riickiibersetzt wird: eine Ubergangsform also.*

Das Verfassen von Briefen orientiert sich an den Regeln der Rhe-
torik und bezieht dabei jene der ars memorativa ein. Insofern partizi-
piert der Brief an der Wissensordnung des triviums. Das Verfassen von
Briefen ist Gegenstand der ars dictandi, die auf antike Urspriinge zu-
riickgeht. Seit dem 12. Jahrhundert wird im Zuge des Verschriftungs-
prozesses die ars dictandi zu einer verbreiteten Lehrgattung, die Anlei-
tungen fiir alle Arten von Briefproduktion gibt.* Die Herstellung
orientiert sich an festgelegten Mustern wie Anrede, Exordium und
Gruf. Die Darstellungsform der Brieflehre ist in der Regel zweigeteilt.
Einem Lehrteil folgt meist eine Materialsammlung beriihmter Briefe,
an der exemplarisch der Lehrgehalt studiert und fiir die Nachahmung
angeeignet werden kann. Lehre und Exempel bilden aber selbst wie-
derum eine Grundform mittelalterlicher Wahrheitsvermittlung und
somit eine eigene Ausprigung von Wissensordnung.
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Als Gattung differenziert sich der Brief schon im Mittelalter je nach
pragmatischer Funktion in unterschiedliche Typen aus: etwa in Privat-
brief, Verkiindigungsbrief, Trostbrief, in den offiziellen Urkunden- und
Lehrbrief. Briefe konnen dabei ihrerseits zu Medien von Wissens- und
Lebensordnungen werden. Im Mittelalter verbreitet war der fingierte
Briefwechsel zwischen Alexander und dem indischen Weisen Dindy-
mus, in dem eine naturbezogene gegen eine politisch und technolo-
gisch orientierte Lebensform antritt. Am Ende des 15. Jahrhunderts for-
muliert der Humanist Rudolph Agricola in seinem Brief De formando
studio erstmals in Deutschland ein humanistisches Bildungsprogramm,
in dem die neue Auffassung von der Funktion der loci communes ihren
Ausdruck findet.

Symbolische Ordnungen des Wissens

Forschungen zu mittelalterlichen Denkformen rekonstruieren symbo-
lische Ordnungen des Wissens. Sie bilden gegeniiber den Wissen-
schaftssystemen das Arsenal operativer Techniken, die die einzelnen
Disziplinen der artes liberales hervorbringen. Sie unterscheiden sich als
formale Techniken von semantisch geladenen, wie sie sich beispiels-
weise in den hoheren Fakultiten ausbilden.

Die einzelnen Wissenschaften bilden unterschiedliche symbolische
Ordnungen aus, die sich aber als ein eigener Forschungskomplex um-
schreiben lassen. In seinem Kontext werden verschiedenste Zeichen-
systeme zusammengefiihrt und auf ihre Funktion wie auf ihren még-
lichen Zusammenhang hin befragt. Diese Ordnungsformen bilden
ganz unterschiedliche Horizonte der Sinnstiftung aus, die aber zu-
gleich iiber den engeren diszipliniren Rahmen hinausweisen kénnen
und damit ihre kulturelle Streuung unter Beweis stellen” — etwa die
Strukturierungskraft der Allegorese iiber den Bereich der Theologie
hinaus, der medizinischen Humoralpathologie in Bezug auf das an-
thropologische> Wissen vom Menschen, der Signaturenlehre iiber den
Zusammenhang des Kosmos (Mikrokosmos — Makrokosmos),* der
Organismusvorstellung fiir alle Bereiche sozialer Organisation (Fami-
lie, Staat, Kirche),* die amythische> Denkform der Genealogie fiir den
Bereich der historischen Erklirung, schlieflich der Etymologie fiir die
Erschlieung des Verhiltnisses von Wort und Ding.*® Es handelt sich
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hier um elementare historische Symbolformen. Anstatt einzelne in ih-
rem Geltungsanspruch zu totalisieren, gilt es, ihren Zusammenhang,
die Bedingung ihrer Moglichkeit zu untersuchen. Der Modus der
Weltaneignung ist in den meisten Fillen ein hermeneutischer, der
eine komplexe Lektiire der Zeichen voraussetzt: die (Lesbarkeit der
Welt.

Symbolische Formen dieser Art strukturieren nicht nur das Wissen,
sie stabilisieren auch das Weltbild, indem sie einen Zusammenhang
der Dinge suggerieren. Gegeniiber formalen Ordnungen des Wissens
wird ihre jeweilige Substanz vorab garantiert. Untersuchungen dieser
Art kniipfen an Entwiirfe an, die Wissensordnungen in grofflachigen
Tableaus zu Weltbildern zusammenfassen und Fragen des Epochen-
wandels (Christianisierung — Sakularisierung) oder den Wandel von
<historischen Moglichkeiten des Denkens> thematisieren.”

Eine kulturwissenschaftliche Erweiterung sozialgeschichtlicher An-
sitze, die auf wissenssoziologischen Pramissen aufbaut, bieten For-
schungen zu imaginiren Mustern der Wahrnehmung: Mentalititen,
Ideologien, Diskurse.” Sie erginzen die konkreten historischen und
sozialen Rahmenbedingungen um das komplexe Spektrum ideeller
Strukturen, die soziale Orientierung regeln. Es handelt sich um

BewuRtseinsformen, Denkgewohnheiten, Ordnungen des Wissens und Ideo-
logien, das heiBt um Deutungsmuster und Verstehensmodelle, mit deren Hilfe
die Menschen ihre diffuse Wahrnehmung der Wirklichkeit, der unterschied-
lichsten gesellschaftlichen Prozesse und Praxisformen zu ordnen sowie histori-
sche Verianderungen zu deuten und ihr alltagliches Leben zu organisieren ver-
mogen.

Ordnungen des Wissens realisieren sich in verschiedenen Feldern und
Ebenen, dazu in ganz unterschiedlichen Graden an Dichte und Koha-
renz. Gerade weil sie mehrere Disziplinen betreffen, lassen sie sich nur
im kulturwissenschaftlichen Rahmen rekonstruieren. Der Mediévistik
kommt diese Form der Interdisziplinaritit entgegen, da in ihrem his-
torischen Feld weder die Disziplinen vollstindig gegeneinander aus-
differenziert sind, noch die Literatur einen autonomen Status fiir sich
reklamieren kann, insofern hier stets die verschiedenen Ebenen von
Wissensordnungen ineinander greifen. Bei aller Notwendigkeit einzel-
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wissenschaftlicher Differenzierung wire es Aufgabe einer kulturwis-
senschaftlichen Perspektivierung, das Verhaltnis von expliziten und
impliziten Ordnungen des Wissens zu beschreiben und disziplinare,
textuelle, soziale und symbolische Ebenen aufeinander abzustimmen.
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