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tum Thomas Manns — dem Faschismusverdacht zu unterstellen. Die in dem
zusammen mit seiner Frau, Heidrun Ehrke-Rotermund, verfassten literaturge-
schichdlichen Uberblick zur Literatur im >Dritten Reiche (1984) und in einer
Reihe von Aufsitzen vorgestellten Interpretationen und methodischen Uberle-
gungen werden von Erwin Rotermund und Heidrun Fhrke-Rotermund in dem
1999 erschienenen opus magnum Zwischenreiche und Gegenwelten. Texte und
Vorstudien zur »Verdeckten Schreibweisec im »Dritten Reich< zu einer exemplari-
schen Gesamtdarstellung oppositioneller Prosa zusammengefasst. Die Wider-
spriichlichkeit der Texte, die in der Zweideutigkeit (Walter Benjamin) ihrer
asthetischen Strukeur begriindet ist, muss interpretativ fiir jedes Werk und sei-
nen Autor aus dem zeitgeschichtlichen Entstehungs- und Erfahrungshorizont
erschlossen werden. Untersucht werden Ernst Jingers Marmorklippen, Werner
Krauss' im Gefingnis geschriebener Roman PLN Die Passionen der halykoni-
schen Seele, Reinhold Schneiders Las Casas vor Karl V., Essays sowie Kunst- und
Literaturkritiken, Kommentare von Gerhard Nebel, Reinhard Linfert, Hans
Gerth, Rudolf Pechel, Satiren von Werner Finck. Der innovative methodische
Zugriff erméglicht einen eindrucksvollen Blick in ein bis dahin weitgehend
unbekanntes Universum oppositionellen Schreibens — literarische Zwischen-
reiche, deren Autonomiecanspruch fragil war, isthetische und ideologische
Uberschneidungen und Koinzidenzen mit dem herrschenden Literaturbetrieb
und seinem Diskurs nicht ausschloss. Damit &ffnet sich ein Forschungsfeld, das
auch fiir die Exilforschung und die Einbindung ihres Gegenstands in ein viel-
deutiges, durch universale und traditionell-nationale Diskurse bestimmtes kul-
turelles Kriftefeld relevant ist, aber erst noch erschlossen werden muss.

(Der ausfithrlichere Nachruf erscheint im »Argonautenschiffc. Jahrbuch der
Anna-Seghers-Gesellschalt.)
Lutz Winckler

Doerte Bischoff und Miriam Riirup

Ausgeschlossen: Staatsbiirgerschaft,
Staatenlosigkeit und Exil
Zur Einleitung

Vor 1914 hatte die Erde allen Menschen gehort. Jeder ging, wohin er wollte und
blieb, solange er wollte. Es gab keine Erlaubnisse, keine Verstattungen, und ich
ergbtzee mich immer wieder neu an dem Erstaunen junger Menschen, sobald
ich ihnen erzihlte, daf ich vor 1914 nach Indien und Amerika reiste, ohne einen
Pafl zu besitzen oder iiberhaupt je gesehen zu haben. Man stieg ein und aus, ohne
zu fragen und gefragt zu werden, man hatte nicht ein einziges von den hundert
Papieren auszufiillen, die heute abgefordert werden. Es gab keine Permits, kein
Visen, keine Beldstigungen; dieselben Grenzen, die heute von Zollbeamten, Poli-
zei, Gendarmerieposten dank des pathologischen Mifftrauens aller gegen alle in
einen Drahtverhau verwandelt sind, bedeuteten niches als symbolische Linien, die
man ebenso sorglos itberschritt wie den Meridian in Greenwich.'

Was Stefan Zweig aus der riickblickenden Perspektive des Exilanten hier in
seinen von Wehmut nach einer untergegangenen Welt und einem verloren ge-
gangenen Gefuhl der Zugehorigkeit geprigten Erinnerungen beschreibt, ist
die Umbruchsituation, die die Zwischenkriegszeit malgeblich bestimmte. Als
Folge der Nationalisierungsprozesse des 19. Jahrhunderts entstand eine mo-
derne Form von Staatsangehorigkeit, die Individuen und Nationalstaat eng an-
einanderband. Wihrend es spitestens seit der Franzdsischen Revolution Rege-
lungen zur Staatsangehérigkeit gab, die staatsbiirgerliche Rechte zusicherten,
aber auch an Kontrolle und Pflichten (etwa den Militirdienst) gekniipft waren,
wurde gerade deren lickenlose Geltung und Durchsetzung als Prinzip staadi-
cher Macht zum Charakteristikum des 20. Jahrhunderts. Ein Aspekt der um-
fassenden Mobilmachung im Ersten Weltkrieg, der in dieser Hinsicht immer
wieder als Zisur beschrieben worden ist, war die Einfihrung eines allgemeinen
Passzwangs, womit die Tendenz zu einer Erfassung und Klassifizierung von
Menschen unter der Kategorie nationaler Zugehorigkeit radikalisiert wurde.
Diese neuen Regulierungen wurden nach Kriegsende nicht etwa aufgehoben,
sondern vielfach noch verschirft.

1 Stefan Zweig: Die Welt von Gestern. Erinnerungen eines Europiers. Frankfure a. M. 1975,
S. 294.
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Zugleich manifestierten sich totalitire Tendenzen im Europa der Zwischen-
kriegszeit hiufig in einer Zunahme von Grenz- und Mobilitdtskontrollen, mit
denen Staaten die Freiziigigkeit ihrer eigenen Burger, aber auch Zugangsrechte
fiir »Fremde« spiirbar einschrinkten. Das faschistische Iralien etwa versuchte,
Emigration zu verhindern, indem es die Ausgabe von Auslandspissen drastisch
reduzierte. Gleichzeitig dehnte es seinen Zugriff noch auf diejenigen aus, denen
die Flucht vor Repressionen ins Ausland gelungen war. Kurt Tucholsky hat am
Beispiel eines historisch verbiirgten Falls Ende der 1920¢r Jahre das Zusam-
mentreffen beider Effekte staatlicher Regulierung von Mobilitdt als Symptom
einer Entwicklung beschrieben, die die »absolute Souverinitir der Staaten« ad
absurdum fiihre.? Denn niche nur waren die Handlungs- und Bewegungsmog-
lichkeiten von Gefliichteten ohne die von ihren Heimatlindern ausgestellten
Pisse auch im Asylland sehr begrenzt. Die (iberall dhnlichen Staatsangehorig-
keitsgesetze, die Schutz nur fiir anerkannte eigene Staatsbiirger, nicht aber fiir
Flichdinge vorsahen, fiithrten dazu, dass diese in ein rechtliches Niemandsland
»zwischen den Staaten«® gerieten. In seinem Artikel »Wahnsinn Europa« zeich-
net Tucholsky den Gerichesprozess gegen cinen Exilanten in Paris nach, der den
italienischen Konsulatsvertreter erschossen hatte, nachdem alle Bemniihungen,
seine Frau ebenfalls nach Frankreich ausreisen zu lassen, an den Restriktionen
der Behorden gescheitert waren. Der Angeklagte, dessen Exil keinen Gewinn
an Bewegungsfreiheit bedeutet, sondern ihn erst recht mit deren radikaler Be-
schneidung konfrontiert, wird dabei als einer von 150.000 in Paris ohne Pass
lebenden Italienern beschrieben: »Mussolini hat diese Leute simtlich ihrer Na-
tionalicit beraubt, und was das heute in dem papierwiitigen Europa bedeuten
will, weif§ nur der, der einmal darunter gelitten hat.«*

In nahezu allen europiischen Staatsangehorigkeitsgesetzen fanden sich
diverse Klauseln, die eine Ausbiirgerung seitens der staatlichen Obrigkeit er-
mbglichten. Griinde hierfur waren vor allem: permanenter Aufenthalt im Aus-
land, Naturalisierung im Ausland und Annahme einer anderen Staatsangeho-
rigkeit, die Ubernahme eines dffentlichen Postens in einem anderen Staat oder
der Eintritt in eine fremde Armee. Parallel dazu biirgerten einige Linder ihre
Staatsangehdrigen als Strafe wegen verschiedener Vergehen aus oder nahmen
(und nehmen bis heute) eine zuvor erfolgte Naturalisierung unter bestimmten
Bedingungen wieder zuriick. Im Ersten Weltkrieg begannen europiische Staa-
ten Gesetze zu verabschieden, die thnen die Denaturalisierung und Denationa-

2 Kurt Tucholsky: Wahnsinn Europa. In: Ders.: Gesamtausgabe. Texte und Briefe. Hg. v. Antje
Bonitz u.a. Bd. 10: Texte 1928. Reinbek b. Hamburg 2001, S. 612-621, hier: S. 621. Zum
Grundsaiz staatlicher Souverinitit als Basis staatlicher Macht und Gestaltungsanspruchs in der
Zwischenkriegszeit vgl. Dieter Gosewinkel: Schutz und Freiheir? Staatsbiirgerschaft in Europa im
20. und 21. Jahrhundert. Frankfurt a. M. 2016, S. 230.

3 Tucholsky: Wahnsinn Europa (s. Aam. 2), S. 615.

4 Tucholsky: Wahnsinn Europa (s. Anm. 2), S. 615.
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lisierung ihrer Biirger erlaubten. Derartige Gesetze — die bald zu einer daraus
resultierenden Staatenlosigkeit als Massenphinomen fithren sollten — markie-
ren eine entscheidende Wende in der Geschichte des modernen Nationalstaats:
das definitive Ende jeder Vorstellung der Unantastbarkeit von staatsbiirgerli-
cher Zugehorigkeit.

Dass die Verweigerung eines Passes dem Verlust der Nationalitit gleich-
kommt, wie Tucholsky anmerkt, ist an sich schon eine bemerkenswerte Fest-
stellung, impliziert sie doch, dass das vom Staat gewihrte Identititspapier allein
{iber nationale Zugehorigkeit entscheidet. Andere Aspekte wie Sprache und
Kultur, die in der Rhetorik der Nation im 19. Jahrhundert eine wichtige Rolle
spielten und vielfach ausdriicklich auch als Grundlage und Referenzkategorien
fiir die Schaffung der Nationalstaaten beschworen wurden, treten dahinrter zu-
riick. Diese Tendenz findet sich auch in B. Travens Totenschiff von 1926 be-
schrieben, dem wohl eindriicklichsten Roman der Zwischenkriegszeit tiber die
existenzielle Bedeutung von Staatsbiirgerschaft und die Folgen, die sich aus der
Verweigerung von Pissen ergeben. Als der Protagonist dem amerikanischen
Konsul in Frankreich, von dem er die Ausstellung eines Passes erhofft, gegen-
{iber argumentiert, er kdnne doch an der Sprache héren, dass er Amerikaner sei,
entgegnet dieser:

Das ist kein Beweis. Nehmen Sie hier den Fall Frankreich. Hier leben Tausende,
die Franzésisch sprechen und keine Franzosen sind. Hier gibt es Russen, Rumi-
nen, Deutsche, die ein besseres und reineres Franzésisch sprechen als der Franzose
selbst. Hier sind Tausende, die hier geboren sind und keine Staatsbiirger sind.
Andererseits sind dritben Hundertrausende, die kaum Englisch sprechen kénnen
und {iber deren amerikanische Staatsbiirgerschaft auch nicht der geringste Zweifel
besteht.’

Diese Hinweise konfrontieren zumal die deutsche Leserschaft des in den 1920er
Jahren viel rezipierten Romans mit Formen von Staatsbiirgerschaft, die nichr
auf der Annahme kultureller Homogenitit beruhen, wie sie fur klassische Ein-
wanderungslinder typisch sind. Zugleich legen sie aber auch eine verdnderte
Perspektive auf die Situation in Europa nahe. Migration und Flucht, aber auch
territoriale Verschiebungen infolge von Kriegen und Vertrigen werden als die
prigenden Ereignisse der gegenwirtigen Situation in den Blick geriicke, die nun
vor allem durch staatlich sanktionierte Biirokraten geregelt und kontrolliert er-
scheint. Die Ablésung staatlicher Zugehérigkeit von einer kulturell gedachten
Gemeinschaftvorstellung spielt dann besonders auch fiir das Exil aus NS-
Deutschland eine wichtige Rolle. Gerade weil der hier betroffenen Gruppe eine

5 B. Traven: Das Totenschiff. Die Geschichte eines amerikanischen Seemanns [1926]. Hamburg
1954, §. 46.
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grofle Zahl von z.T. sehr prominenten Schriftstellern, Theaterkiinstlern und
Journalisten angehérte, die mit der deutschsprachigen Kultur zugleich sihrc
Land zu reprisentieren beanspruchten,® wird der empfundene Bruch mit den
vertrauten und als selbstverstindlich erachteten Regeln der Zugehérigkeit be-
sonders wortmichtig artikuliert. Unter den Hunderten von ausgebiirgerten jii-
dischen und nicht-jiidischen Literaten und Literatinnen waren Kurt Tucholsky,
Thomas und Heinrich Mann ebenso wie Lion Feuchtwanger, Bertolt Brecht,
Alfred Déblin, Else Lasker-Schiiler, Nelly Sachs, Alfred Kerr, Oskar Maria Graf
oder Erich Maria Remarque. Thomas Manns viel zitierter Ausspruch, »wo ich
bin, ist Deutschland, kann auch als Versuch einer emphatischen Behauptung
kultureller Bestimmung des Nationalen sowie seiner »natiirlichen« Verbindung
mit einem Land oder Staatsgebilde verstanden werden, die von den Nationalso-
zialisten illegitimer- und unnatiirlicherweise missachtet und zerschlagen werde.
Anlisslich der Aberkennung seiner Ehrendoktorwiirde durch die Universitit
Bonn 1936, mit der diese den neuen Gesetzen entsprechend auf die Ausbiirge-
rung des Nobelpreistragers reagierte, schrieb Mann in einem Brief an den dor-
tige Dekan, dass diejenigen, die sich erdreisteten, »mir mein Deutschtum abzu-
sprechen«, nur ihre eigene Licherlichkeit offenbarten. »Sie haben die
unglaubwiirdige Kithnheit, sich mit Deutschland zu verwechseln! Wo doch
vielleicht der Augenblick nicht fern ist, da dem deutschen Volke das Letzte da-
ran gelegen sein wird, nicht mit ihnen verwechselt zu werden.«” Vor allem im
Riickblick wird dabei aber doch deutlich, dass die Verschiebungen, die sich
durch die Deterritorialisierung der deutschen Kultur ereignen, nicht einfach
temporir und damit prinzipiell riickgingig zu machen waren, sondern viel-
mehr tiefe Spuren hinterlassen. Die Verschrinkung von Volk, Kultur, Sprache,
Territorium und Staat ldsst sich danach hiufig nicht mehr als zentraler Bezugs-
punke des eigenen Selbstverstindnisses betrachten.

Tartsichlich haben viele Exilanten und Exilantinnen frither oder spiter eine
neue Staatsbiirgerschaft erhalten und angenommen, manchmal einem Bediirf-
nis folgend, ihrer Verbundenheit mit dem Asylland, das vielen eine neue Hei-
mat wurde, Ausdruck zu verleihen, manche aus rein pragmatischen Griinden,
um Schutz zu genieflen und reisen zu konnen. Auch fiir Juden und Jiidinnen,
die sich vor 1933 nicht ausdriicklich zionistisch engagiert hatten, wurde unter
dem Druck der Verfolgung die Auswanderung nach Palistina vielfach eine Op-
tion, an die sich die Hoffnung auf die Etablierung eines jiidischen National-

6 Peter de Mendelssohn verweist darauf, dass der Ausschluss aus der deutschen Akademie fiir Dich-
tung und schliefflich der deutschen Staatsbiirgerschaft »alles [betraf], was in der auflerdeutschen
Welt Rang und Namen hatte und fiir sie die deutsche Literatur reprisentierte«. Peter de Mendels-
sohn: Unterwegs mit Reiseschatten. Essays, Frankfurt a. M. 1977.

7 Thoemas Mana: Briefwechsel mit Bonn. In: Ders.: Gesammelte Werke in 13 Binden. Hg. v. Peter
de Mendelssohn. Bd. XII: Reden Aufsitze 4. Frankfurt a. M. 1990, S. 785792, hier: S. 789.
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staats kniipfte. Dass Thomas Mann und Heinrich Mann 1936 die tschechoslo-
wakische Staatsbiirgerschaft annahmen, was ihnen die Flucht aus Europa
erleichrerte, folgte solch praktischen, durchaus existenziellen Erwigungen
ebenso wie Stefan Zweigs Annahme der britischen, Anna Seghers Annahme der
mexikanischen Staatsbiirgerschaft oder Brechts Entscheidung, 1950 &sterrei-
chischer Staatsbiirger zu werden, um seine exilbedingte Staatenlosigkeit zu be-
enden. Allein die Tatsache, dass in diesen Jahren Staatsbiirgerschaft zunehmend
als erwas erschien, das man verlieren, das man aber wie Albert Einstein auch aus
freien Stiicken zuriickgeben konnte (womit er seiner Ausbiirgerung zuvorkom-
men wollte) und das man dariiber hinaus, wenn nicht beliebig, so doch prinzi-
piell und manchmal mehrfach wechseln konnte, deutet darauf hin, dass sich
das Verstindnis von Staatsbiirgerschaft in Europa in dieser Zeit wandelte. An-
statt mit der Geburt ein fiir alle Mal gegeben zu sein, l6ste sie sich fiir viele
Exilanten von Kategorien wie Volkszugehérigkeit, kultureller Gemeinschaft
und Territorialitit. Den konkreten Erfahrungen im Exil geht dabei fiir viele die
Konfrontation mit einer vélkisch-rassistischen Auffassung von Staatsbiirger-
schaft voraus, die deren massenhaften Entzug legitimierte und damit traditio-
nelle Verkniipfungen von Natalitit, Staat und Territorium lockerte.

Grundlage der Ausbiirgerung war im Fall Thomas Manns wie bei anderen
Exilanten das »Gesetz iiber den Widerruf von Einbiirgerungen und die Aber-
kennung der deutschen Staatsangehérigkeit« vom 14. Juli 1933. Dort heift es
in Paragraph 2: »Reichsangehérige, die sich im Ausland aufhalten, kénnen der
deutschen Staatsangehérigkeit fiir verlustig erklirt werden, sofern sie durch ein
Verhalten, das gegen die Pflicht zur Treue gegen Reich und Volk verstsfie, die
deutschen Belange geschidigt haben.«® Doch nicht nur diejenigen, die zum
Zeitpunke der Erkldrung bereits ins Ausland geflohen waren, suchte das Gesetz
zu treffen, vor allem war es auch gegen jene gerichtet, die vor 1933 als Fliicht-
linge und Migranten nach Deutschland gekommen und erst vor Kurzem einge-
biirgert worden waren. Thre Einbiirgerung sollte widerrufen werden kénnen,
wenn sie »nicht als erwiinscht anzusehen« sei. Das betraf vor allem aus Osteu-
ropa stammende Juden, die infolge des Krieges, der russischen Revolution und
des Zerfalls der 6sterreichischen Monarchie in der Zwischenkriegszeir in den
Westen gekommen waren.? Joseph Roth hat ihnen in seinem Essay »Juden auf
Wanderschaft« bereits 1927 ein Denkmal gesetzt: »Sie zahlten Steuern, beka-
men >Meldezettel,, wurden registriert und bekannten sich zu einer »Nationali-
tir, zu einer >Staatsbiirgerschafi, die ihnen mit vielen Schikanen serteilt:

8 hup://www.documentarchiv.de/ns/1933/deutsche-staatsangehoerigkeit_ges.heml [abgerufen:
30.7.2018].

9 Vgl. Michael R. Marrus: Die Unerwiinschten/The Unwanted. Europiische Fliichtlinge im
20. Jahrhundert. Berlin 1999, S. 76.
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wurde.«'® Dass nur kurze Zeit spiter Schikanen ersonnen werden sollten, um
ihnen die mithsam erworbene Staatsangehorigkeit wieder abzuerkennen, was
sie schlie@flich zur Flucht vor drohenden Deportationen und damit in eine
zweite Emigration zwang, konnte Roth zu dem Zeitpunkr allenfalls ahnen. Die
sich schon in den 1920er Jahren abzeichnende, nach der Machtiibernahme der
Nationalsozialisten dann sukzessiv auch rechtdich kodifizierte Entwicklung hin
zu einer ethnonational und rassistisch begriindeten Idee von Staatszugehorig-
keit bedeutete dann jedoch auch fiir die seit Generationen in Deutschland le-
benden Juden die schrittweise Aushohlung und schliefflich den Verlust staats-
biirgerlicher Rechte und insgesamt die Auflésung zentraler Prinzipien tradierter
Staatsangehérigkeit. ' Teil der 1935 in Kraft gesetzten Niirnberger Rassegesetze
war das »Reichsbiirgergesetz«, das die deutsche Bevolkerung in sogenannte
»Reichsbiirger« mit vollen politischen Rechten und sonstige Staatsangehorige
unterteilte. Dass das Kriterium der »Rassenzugehérigkeit« fiir diese Unterschei-
dung mafigeblich war, wurde hier bereits deutlich, in den folgenden Zusatzver-
ordnungen zu diesem Gesetz dann ausdriicklich spezifiziert. Bis 1945 trugen
weitere Gesetze und die Einfithrung neuer Kategorien wie >Staatsbiirger auf
Widerrufc oder »Schutzangehérige« zu einer Verschirfung dieser Tendenz bei,
die in der totalen Entrechtung gipfelte.

Zu der perfiden Logik der nationalstaatlichen Ordnung gehorte es, dass
selbst die Pisse der im Herkunftsland Ausgebiirgerten haufig im Exil noch die
Bedingung fiir die Regelung von Visaformalititen und fiir Grenziibertritte blie-
ben. Die Markierung jiidischer Ausweispapiere mit einem roten J, dem soge-
nannten Judenstempel, der durch die im Oktober 1938 erlassene »Verordnung
iiber Reisepisse von Juden« verpflichtend wurde, machte jiidische Reisende
und Exilsuchende an jeder Grenze potenzieller Transit- und Aufnahmelinder
sofort als »Abgestempeltec kenntlich. Manche Linder, die wie die Schweiz die
Aufnahme jiidischer Fliichtlinge begrenzen wollten, oder wie Polen, dessen an-
tisemitische Politik sich ebenfalls in neuen Bestimmungen zur Staatsangehorig-
keit polnischer Juden manifestierte, ' erhielten damit Informationen, die ihren
eigenen Interessen in dic Hinde spielten und die Bewegungsmoglichkeiten ji-
discher Fliichtlinge zusitzlich begrenzte. In beiden Weltkriegen wurden Ge-
fliichtete auflerdem als »Enemy Aliens¢ interniert, nicht selten zusammen mit
den Parteigingern derjenigen Systeme, von denen sie verfolgt wurden. Bis
heute miissen Fliichtlinge und Exilanten sich auflerhalb ihres urspriinglichen

10 Joseph Roth: Juden auf Wanderschaft [1927]. K8ln 1985, S. 16. Zu den Schwierigheiten, mit
denen die oft aus traditionellen Verhiltnissen kommenden Juden angesichts der nationalstaatli-
chen Pass-Biirokratie konfrontiert waren, heiflt es dort: »Ein halbes jiidisches Leben verstreiche
in zwecklosem Kampf gegen Papiere.« Ebd., S. 47.

11 Vgl hierzu Gosewinkel: Schutz und Freiheit? (s. Anm. 2}, S. 268-374.

12 Tobias Brinkmann: Migration und Transnationalitdt. Paderborn 2012, S. 129.
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Herkunftslandes weiterhin als dessen Angehérige ausweisen. Vor dem Hinter-
grund einer verbesserten internationalen Rechtsgrundlage fiir die Belange staa-
tenloser Fliichtlinge, wie sie vor allem in der Genfer Fliichtlingskonvention von
1951 formuliert wurden, kann dies inzwischen zur Gewihrung besonderer
Rechte fithren, vor 1945 waren derartige internationale Abkommen und natio-
nale Asylgesetzgebungen vielfach aber vollkommen unzureichend, sodass
Flichdingshilfe hdufig nicht-staatlichen Initiativen und Organisationen iiber-
lassen blieb."? Die Gefahr, vom Fluchtort wieder in das Herkunftsland abge-
schoben zu werden, wo den Betroffenen Internierung und im schlimmsten Fall
der Tod drohte, war etwa nach 1940 nicht nur im besetzten Frankreich akut,
sondern auch in den Gebieten des Vichy-Regimes, das Sammellager fiir Fliicht-
linge einrichtete, den Vermerk sJuif< in Pisse stempeln lieff und nichr zuletzt bei
der Judenverfolgung mit den Deutschen kollaborierte.

Gerade in der von politischen Umstiirzen und Neuordnungen, gewaltsamen
Annexionen und Grenzverschiebungen gezeichneten Landkarte Europas in der
ersten Halfte des 20. Jahrhunderts kam zu den expliziten Ausbiirgerungen das
Problem, dass das Herkunftsland vieler Fliichtlinge, in dessen konsularischer
Vertretung sie moglicherweise noch eine Verlangerung von Pissen hitten bean-
tragen kénnen, gar nicht mehr existierte. Dies stiirzte viele Fliichtlinge in eine
ausweglose Situation, konnte aber auch dazu veranlassen, die untibersichtliche
Lage im Sinne der Hilfesuchenden zu nutzen. Lisa Fittko, die vielen Exilanten
in Stdfrankreich half, tber die Pyrenien zu flichen und Austeisepapiere fiir
Ubersee zu bekommen, beschreibt, wie nach der Schliefung des tschechischen
Konsulats in Marseille dort weiter tschechische Pisse fiir Fliichtlinge ausgestellt
wurden, womit die Grenze zu Filschung und Illegalitit iiberschritten war.
»Bei uns in Europa hat kaum mehr jemand die Staatsbiirgerschaft seines
Ussprungslandes«®, erklirt der namenlose Protagonist in Anna Seghers Roman
Transit, damit sowohl auf die uniibersichtliche Situation staatlicher Grenzen
und Zugehorigkeiten anspielend wie wohl auch auf die zunehmend genutzten
Mbglichkeiten der Weitergabe, Reproduktion und Filschung von Pissen. Hier
erdffneten sich in begrenztem Mafle Riume der Selbstbehauptung und Kreari-
vitit, indem Kiinstler als Filscher in Erscheinung traten und Pisse als Vorlage
und Inspiration transformierender kiinstlerischer Gestaltungen dienten.

13 Eine wichtige Ausnahme ist die Einfithrung des sogenannten Nansen-Passes im Auftrag des
Volkerbundes, der vor allem staatenlosen russischen Fliichtlingen seit 1922 begrenzte Rechte
gewidhrte. Mehrere der folgenden Beitrige gehen niher auf diese besondere Initiative ein.

14 Lisa Fittko: Mein Weg liber die Pyrenden. Erinnerungen 1940/41. Miinchen 2004, S. 128f.

15 Anna Seghers: Transit. Berlin 2001, S. 103. Vgl. hierzu auch Gosewinkel: Schutz und Preiheit?
(s. Anm. 2), S. 198. Gosewinkel beschreibt, dass allein die territoriale Neuordnung Europas
nach 1918 massenhafte Verschiebungen staatlicher Zugehbrigkeiten zur Folge hatte. Sie betraf
»Millionen von Menschen und [...] Millionen von Quadrackilometern Territorium, die durch
Abtrennung und Neuzuweisung die Zugehérigheit zu einem Staat wechseln musstenc.
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Dass Pisse und Papiere eine existenzielle Dimension bekommen hatten und
die Macht der iiber sie bestimmenden Staatsapparate total geworden war, re-
flektieren Literatur und Kiinste der Zeit auf vielfiltige Weise. Schilderungen
wahnsinniger Biirokraten, die mit dem Leben von Menschen spielen, indem sie
Pisse willkiirlich gewihren, verweigern oder ins Feuer werfen, wurden regel-
recht zum Topos der deutschsprachigen Exilliteratur. In Brechts Fliichtlingsge-
spréchen erscheint der Pass als der »edelste Teil von einem Menschen«'®, Anna
Seghers Exilroman Transit beschreibt die Fliichtlingsexistenz, die auf das War-
ten auf Papiere, auf den Konsulaten als Schwellenorten, verwiesen bleibt, als
prekir und unbehaust. Hannah Arendt, selbst als »feindliche Auslinderincim
franzdsischen Lager Gurs interniert und nach ihrer Ausbiirgerung insgesamt 14
Jahre lang staatenlos, nennt in ihrem Essay »We Refugees« Pésse und Geburts-
urkunden »das soziale Mordinstrument [...], mit dem man Menschen ohne
Blutvergieen umbringen kann«."” Im paradoxalen Selbstverstindnis als »kiinf-
tige Staatsbiirgerc, so analysiert sie, verleugnen gerade die vor rassistisch moti-
vierter Ausgrenzung und Verfolgung flichenden europiischen Juden, die erwa
in den USA erneut auf Integration und Einbiirgerung hoffen, das grundsitzli-
che Scheitern der Assimilation unter den Bedingungen der (europaischen) Na-
tionalstaaten. Diese weitreichende Analyse impliziert, dass gerade von den ver-
folgten und (immer wieder) ins Exil getriebenen Juden Einspriiche gegen das
existierende Primat der Nationalstaaten ausgehen kdnnen und sollten. Tatsich-
lich haben gerade Exilanten und unter ihnen viele Juden bedeutsame Beitrige
zur Analyse totalitirer Staaten und den Aporien von Staatsbiirgerschaft im
20. Jahrhundert geleistet. Vor allem Arendts eigene Schriften gelten bis heute
als unverzichtbare Referenz fiir das Verstindnis der historischen Bedingungen
und Konsequenzen von Staatenlosigkeit, die seit der Massenflucht nach der
russischen Revolution und infolge der nationalsozialistischen Verfolgung in der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts ungekannte Ausmafle angenommen hatte.
Staatenlosigkeit umschreibt einen Status des Nicht-Zugehorigseins, der ent-
steht, wenn jemand keine Zugehérigkeit zu einem Staat dokumentieren kann.
Der Staatenlose war in einem Status des »Dazwischens, im besten Falle handelte
es sich um einen voriibergehenden Zustand — sowoh! aus Sicht des national-
staatlichen Souverins wie auch des Subjektes.'® Denn in einer weiterhin natio-
nalstaatlich verfassten Welt musste die schiere Existenz von Staatenlosen dieses
Gefiige herausfordern und infrage stellen. Fiir die von ihr Betroffenen bedeu-

16 Bertolt Brecht: Fliichtlingsgespriiche. Frankfurt a. M. 2000, S. 7.

17 Hannah Arendr: Wir Flichdinge. In: Zur Zeit. Politische Essays. Aus dem Amerikanischen
iibers. v. Eike Geisel. Hg. v. Marie Luise Knott. Berlin 1986, S. 721, hier: §. 20.

18 Vgl. Miriam Ritrup: Lives in Limbo: Statelessness After Two World Wars. In: Bulletin of the
German Historical Institute 49 (2011), S. 113-134, und dies.: Staatenlosigkeit als Entmensch-
lichung. Hannah Arendt: The Origins of Totalitarianism (1951). In: Gewalt und Gesellschaft.
Hg. v. Uffa Jensen u.a. Géutingen 2011, S, 226-237.
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tete Staatenlosigkeit, wie Arendr analysiert hat, mit einer vollstindigen Recht-
losigkeit konfrontiert zu sein, solange der Schutz von Menschenrechten an
Staatsbiirgerrechte gekoppelt war und »ein Recht, Rechte zu haben« vor keiner
tibergeordneten Instanz einklagbar war.!” Die zahlreichen Bezugnahmen auf
Arendt im votliegenden Band, dessen Beitrige sich nicht nur mit historischen
Konstellationen, sondern auch mit gegenwirtigen Ereignissen und Entwick-
lungen beschiftigen, ist zugleich ein Indiz dafiir, dass die (Re-)Lektiire ihrer
Texte der akeuellen Diskussion immer noch Impulse zu geben vermag.

Die wenigen hier skizzierten Hinweise auf historische Entwicklungen der
Zwischenkriegszeit, deren Analyse auch bei Arendt einen so wichtigen Ort hat,
und ihre literarische Reflexion zeigen, dass das in dem vorliegenden Band zur
Diskussion stehende Verhiltnis von Exil und Staatsbiirgerschaft kaum ange-
messen beschrieben werden kann, wenn man lediglich die Situation nach 1933
fokussiert. Politische Umbriiche, Gebietsneuordnungen und gewaltige Flucht-
und Migrationsbewegungen haben bereits in der Zwischenkriegszeit dazu ge-
fiihrt, dass die Frage der Staatsangehérigkeit zu einem der dringendsten politi-
schen Probleme wurde, das jedoch im Rahmen der existierenden Ordnung
souveriner Nationalstaaten nicht hinreichend gelost werden konnte bzw. durch
die Durchsetzung des Nationalstaatsprinzips auch in den Gebieten der ehema-
ligen Vielvolkerstaaten wie dem Habsburgerreich oder dem Osmanischen
Reich noch eine Zuspitzung erfuhr. Was die Situation im 20. Jahrhundert, das
als das >Jahrhundert des Fliichtlings< apostrophiert worden ist,” besonders
komplex macht, ist offenbar, dass die Tendenz zu einer Loslésung ethnischer,
kultureller und sprachlicher Zugehorigkeit von staatlichen Organisationsfor-
men neben einer weiterhin politisch tiberaus wirkmichtigen Tendenz steht,
Einschluss und Ausschluss iiber ethnische Kategorien zu verhandeln, die zudem
vielfach eine rassistische Zuspitzung erfahren. Auch wenn die aktuelle Situation
der nach Europa strebenden Fliichtlinge und der politischen Architektur der
europdischen Linder sicherlich in mancher Hinsicht mit der historischen nicht
vergleichbar ist, lisst sich doch feststellen, dass nach wie vor ein Wandel in der
Konzeption von Staatsangehorigkeit, die Migration nicht mehr als Sonderfall
behandelt und z.B. zunehmend mehrfache Staatsbiirgerschaft zuldsst, unmit-
telbar neben einem wiedererstarkenden Fthnonationalismus steht. Nicht zu-
letzt Israel, dessen besondere historische Konstellationen in der Entwicklung
von Staatlichkeit und Staatsbiirgerschaft mehrere Aufsdtze in diesem Band dis-
kutieren, hat trotz (oder gerade wegen) seiner heterogenen Bevélkerung und
trotz der Tatsache, dass es als Einwanderungsland durch viele »mitgebrachte
kuleurelle Einfliisse und Mehrfachloyalititen geprigt ist, ein neues Gesetz

19 Hannah Arendt: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. Miinchen 1986, S. 562, 614.
20 Edward Said: Reflections on Exile [1984]. In: Ders.: Reflections on exile and other essays. Cam-
bridge 2002, S. 173186, hier: S. 174.



18  Doerte Bischoff, Miriam Riirup

verabschiedet,?! das den Staat eindeutig und ausschlieflich als jiidisch definiert.
In Europa machen in vielen Landern sogenannte identitire Bewegungen Stim-
mung gegen nationale und internationale Bemithungen um eine nachhaltige
Regelung der Fliichtlingsfrage jenseits verschirfter Grenzregime und Internie-
rungen, wihrend gleichzeitig immer deutlicher wird, dass der Rickzug auf ei-
nen abgeriegelten Bereich des Nationalen der Komplexitit und Dynamik ge-
genwirtiger Entwicklungen kaum gerecht werden kann. Hier kann die Be-
schiftigung mit den historischen Konstellationen, die in vielfiltiger Weise bis
heute nachwirken, zu einem Verstindnis der Zusammengehérigkeit beider Ten-
denzen beitragen und differenzierte Analyseperspektiven entwickeln helfen.
Nicht nur in rechticher Hinsicht, die in cinem der folgenden Beitrige entwi-
ckelt wird, spielt die Frage des Umgangs mit den ehemals Ausgebiirgerten und
die Frage, wie die Perpetuierung ungerechter Ausschlussmechanismen unter-
brochen werden kann, eine wichtige Rolle.

Der Band, dem eine gemeinsame Workshop-Tagung vorausging,* entstand
aus der Beobachtung, dass die Erforschung von Staatsbiirgerschaft und Staaten-
losigkeit angesichts von Exil und Migration bislang noch erstaunlich wenig
zum Thema der Exilforschung wurde, wihrend zugleich Forschungen zur Ent-
wicklung und Transformation von Staatsbiirgerschaft in den vergangenen Jah-
ren vieles zur Vermessung des Feldes insgesamt beigetragen haben.? Ein zweiter
Impuls bei der Vorbereitung der Tagung und der nun vorliegenden Publikation
war die Uberzeugung, dass ein solcher Zugang nur als konsequent inter-
disziplinires Projekt sinnvoll wiirde unternommen werden kénnen. Die hier
versammelten 14 Beitrige reflektieren Perspektiven aus der Geschichtswissen-
schaft, Politikwissenschaft, Soziologie, Rechtswissenschaft, Literaturwissen-
schaft, Kunstwissenschaft und Philosophie. Dabei geht es, selbst wenn kein
ausdriicklich wirtschaftswissenschaftlicher Beitrag aufgenommen wurde, auch
um Skonomische Aspekte beim Zugang zu Pissen und Staatsbiirgerschaften.
Genderkritische Perspektivierungen, die fiir die Untersuchung der Konstruk-
tion, Kodifizierung und praktischen Realisierung von Staatsbiirgerrechten ins-
gesamt immer stirker in den Blick riicken, werden ebenfalls ausdriicklich an
spezifischen Beispielen behandelt. Gerade weil damit ein grofles Spektrum an

21 Vgl. www.haaretz.com/isracl-news/israel-passes-controversial-nation-state-bill-1.6291048 [ab-
gerufen: 27.7.2018].

22 Die Tagung fand vom 26.2. bis 1.3.2018 auf Gut Siggen statt. Der Alfred-T8pfer-Stiftung gile
Dank fiir die grofRziigige Unterstiitzung. Andreas Lohrer und Finja Zemke danken wir fiir ihre
Unterstiirzung bei der Kommunikation mit den Autoren und Autorinnen und bei der Uber-
arbeitung der Manuskripte.

23 Eine Ubersicht @iber aktuelle Forschungsansitze bietet The Oxford Handbook of Citizenship,
hg. v. Ayelet Shachar u.a., Oxford 2017. Fiir den hier betrachteten Zusammenhang vgl. darin
bes. die Beitrige von Cathryn Costello: On Refugeehood and Citizenship (S. 717-742) und
Noora A. Lori: Statelessness, »In Between«Statuses, and Precarious Citizenship (S. 743-766).
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Perspektiven sowohl auf historische Konstellationen wie aktuelle Entwicklun-
gen angesichts von Flucht, Migration und Exil in der Gegenwart erdffnet wird,
beansprucht der Band keinerlei Vollstindigkeit. Neben detaillierten Einzelstu-
dien, die dazu beitragen, allgemeinere Annahmen zu prizisieren oder zu revi-
dieren, bietet er jedoch vielfiltige Anhaltspunkte fiir vergleichende Analysen
und Betrachtungen.

In der Zusammenschau fillt auf, dass das Thema und die Erfahrung der
Staatenlosigkeit und der prekiren Gestalt von Pissen gerade im Zusammen-
hang mit der nationalsozialistischen Verfolgung buchstiblich alle gesellschaftli-
chen Bereiche durchzog — diese Verlusterfahrung driickee sich in juristischen
Reflexionen ebenso aus wie in kiinstlerischen Inszenierungen. Gerade die Inter-
disziplindritit der Perspektiven macht deutlich, dass Staatsbiirgerschaft® eine
Kategorie von eminenter historischer und politischer Bedeutung und Wirk-
macht ist, die zugleich eng verkniipft ist mit Vorstellungen und Entwiirfen von
Gemeinschaft, die immer auch imaginire Dimensionen und Potenziale ha-
ben.” Neben der Analyse der konkreten politischen Bedingungen und gesetzli-
chen Regelungen von Staatsangehorigkeit z. B. im Kontext nationalsozialisti-
scher Ausbiirgerungen und Vertreibungen kommt in diesem Jahrbuch-Band
immer wieder auch die Erfahrungsdimension in Bezug auf den Verlust bzw.
Wechsel von Staatsbiirgerschaft in den Blick. Historische (Ego-)Dokumente
sowie literarische und kiinstlerische Reflexionen iiber Grenz- und Passregime
und das Erleiden von Exklusion und Staatenlosigkeit werden daraufhin gelesen,
wie sie jeweils staatliche Zugehérigkeitsmodelle reflektieren. Dabei gestalten
etwa literarische Texte nicht nur die Wirkung von Passgesetzen, Ausbiirgerun-
gen oder Staatenlosigkeit in exemplarisch verdichteten Fallgeschichten, sie re-
konstruieren auch die Rhetoriken und Narrative, die bestimmten Formen der
Vergesellschaftung zur Durchsetzung verhelfen und unterlaufen so deren Gel-
tungsanspruch. Konkrete Versuche, alternative Modelle zur (national)staatli-
chen Zugehdorigkeit vorzuschlagen, sind schon von den Zeitgenossinnen und
Zeitgenossen im Exil unternommen worden — und bis heute treffen sich hier
soziale Utopien mit realpolitischen Experimenten, wie am Beispiel des Projekts
der Cities of Sanctuary gezeigt werden kann. Ebenso ist Staatenlosigkeit zwar
ein nationalstaatlich »gemachtes« Problem, gleichwohl wird es in den meisten
Fillen erst im Uberschreiten von Grenzen offenkundig. Und damit ist sowohl
die Problematik international wie auch jeglicher denkbare Losungsweg, der in

24 Der Begriff wird in vielen Kontexten (wic auch in dieser Einleitung) alternativ und synonym zu
dem der Staatsangehérigkeit benutzt. Letzterer gilt jedoch in manchen diszipliniren Zusam-
menhingen, vor allem der Sprache des Rechts bzw. der Rechtswissenschaft, als Fachterminus,
der von dem Begriff der Staatsbiirgerschaft, mit dem er gleichwohl eng verkniipft ist, differen-
ziert wird.

25 Vgl. die einflussreiche Studie von Benedict Anderson: Imagined Communities. Reflections on
the Origin and Spread of Nationalism. London 1983.
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zwischenstaatlichen und damit grenziiberschreitenden Vereinbarungen gefun-
den werden muss, bevor er auf der lokalen oder nationalstaatlichen Ebene Wir-
kung entfalten kann.

Staatenlosigkeit hat verschiedene Griinde, und die jeweiligen historischen
Ausformungen sind so unterschiedlich wie die Epochen und Regionen, die je-
weils betrachtet werden — in diesem Band sind dies die Vorgeschichte im euro-
piischen 19. Jahrhundert, vor allem aber die Jahre der nationalsozialistischen
Verfolgung — mit einem Blick auf die zeitlichen Nachwirkungen ebenso wie auf
die regionalen Auswirkungen in Einwanderungslindern wie den USA oder
Palistina/Erez Israel sowie Fluchtzielen wie der Tiirkei oder Uruguay. Die hau-
figste Form der Staatenlosigkeit, die in den hier vorliegenden Beitridgen relevant
ist, ist eine direkte Folge von staatlicher Ausbiirgerungspolitik der National-
sozialisten oder dem Verlust der Staatsangehdrigkeit durch Auswanderung und
Flucht. Meist blieb die Phase der Staatenlosigkeit temporir und wurde zu ei-
nem untrennbaren Teil des Exils. Thre Uberwindung freilich lag nicht immer
in der Hoffnung begriindet, wieder deutscher/r Staatsangehérige/r zu werden,
sondern konnte ebenso gut in der Annahme einer neuen Staatsangehérigkeit
liegen.

Insgesamt zeigt sich, und auch das ist ein Ergebnis der hier vorgelegten Bei-
trige, dass sowohl in der konkreten Bearbeitung des Feldes in den Einzeldiszi-
plinen wie auch in Bezug auf vergleichende interdisziplinire Studien vielfach
noch ein deutlicher Bedarf zu weiteren Untersuchungen besteht — fiir die der
Band Impulse zu geben hofft.

I. Inklusion, Exklusion, Migration:
Konstellationen von Flucht und Staatsangehorigkeit
in historischer Perspektive



