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Angelika Redder

Partizipiale Ketten und autonome Partizipialkonstruktio-
nen: Formen partikularen sprachlichen Handelns

fiir Ekkehard Konig
1. Die doppelte Herausforderung

Der Titel enthilt zwei bislang uneingefiihrte Kategorien: ,partizipiale Kette®
und ,partikulares sprachliches Handeln‘. Mit diesen beiden Kategorien soll eine
doppelte sprachanalytische Herausforderung aufgegriffen werden. Deren cine
Dimension ist formaler, die andere funktionaler Art. Zum Gegenstand gemacht
wird ein sprachliches Phénomen, fiir das im grammatischen Formenrepertoire
des Deutschen wie auch im Repertoire der Einheiten sprachlichen Handelns eine
gewisse Beschreibungsliicke auszumachen ist. Grob gesagt geht es um weder
attributiv noch adverbial integrierte , Partizipialkonstruktionen®, sondem cigen-
stindige, repetitiv genutzte Formen im Grenzbereich zum ,,Zusatz" (Zifonun et
al. 1997, Kap. G 3), ja jenseits davon. Genauerhin weist dieser Gegenstand ein
erstaunliches syntaktisches Spektrum auf, welches systematisch zu bestimmen
ist.

Zur Tllustration sei vorab ein markanter empirischer Beleg dokumentiert. Er
entstammt einem Fernsehbericht aus dem sogenannten Krisengebiet Mazedonien
im Friihjahr 2001 und schildert die tigliche, angespannte Situation fiir die
Bewohner der von UCK-Albanern umlagerten Stadt Tetovo:

@B1) .. Alltag ...: rasch die wichtigsten Lebensmittel gekauft, noch einmal
die Moschee besucht und dann abgewartet, wie die Nacht verlauft,
[Horbeleg in den ,, Tagesthemen®, 19.3.2001, gesprochen von der Korre-
spondentin vor Ort]

Es ist deutlich, daB hier drei gleichartige, syntaktisch autonome Partizipialkon-

struktionen einen eigenen Teil des Korrespondentenberichts ausmachen. Ich

komme darauf zuriick.
Es sollen also sprachliche Ausdrucksformen diskutiert werden, die formal

auffallen und eine besondere Rezeptionsweise aktivieren. Ihr strukturelier Kern
oder Kopf besteht aus einem Partizip - sei dies ein Partizip II (traditionell:
,Partizip Perfekt”, ,Infinitum im 3. Status“ It. Bech 1983% | Infinit 11 It.
Brinkmann 19712, , Infinitum IT1“ It. Klein 1999), oder sei es ein Partizip [
(., Partizip Prasens”, JInfinitum im 1. Status* It. Bech, ,Infinitum II“ it.
Klein). Folgende Analyseprobleme im Umfeld solcher Formen sind bekannt.
Die Partizipien selbst stellen seit je her wegen ihrer Mittelstellung zwischen
Nomen und Verb eine kategoriale Herausforderung dar (zuletzt Lenz 1993,
Rapp 1997). Eisenberg (1994) spricht demgemiB wieder vom ,Mittelwort” und
behandelt in seiner zweibindigen Grammatik (1998/99) nur das Partizip IT als
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Verbalkategorie, das Partizip I demgegentiber als Adjektiv. In der lexikalistischen
Diskussion gelten Partizipien zuweilen als ,,Stoff fiir ein Lehrstiick” der Wech-
selwirkung zwischen Lexikon, Syntax und Semantik (Wunderlich 1987, 365
zur wortsyntaktischen Ableitung von Partizipien bei Toman 1986).

Fiir Satzgrammatiken bergen Partizipialkonstruktionen strukturexterne wie
auch strukturinterne Probleme. Intern fehlt ihnen némlich stets das finite Verb
bzw. das Finitum im Sinne der Zeitlichkeitsmarkierung (Klein 1994) und im
allgemeinen auch der Subjektausdruck. Brinkmann charakterisiert solche Formen
deshalb als ,rollenfrei* (1971, 282). Im Falle fehlender Satzgliedfunktion und
also strukturexterner Problematik gesteht er ihnen ausdriicklich eine funktionale
Vollwertigkeit als ,,wirkliche Aussagen* zu, unterscheidet sie strikt von ,,aus-
sparender Ausdrucksweise* oder Formen der ,,Reduktion®, etwa in Tagebiichern
(ebd.).! So libersteigt seine leistungsbezogene Argumentation schon friih die
Satzzentrierung der Grammatik, wihrend in aktueller Diskussion bei entspre-
chenden syntaktischen Gegebenheiten etwa Behr (1994) mit der Rede von
Lselbstindigen Partizipialsitzen® eine satzzentrierte funktionale Argumentation
erkennbar werden 1aft. Damit verbleibt sie stirker im Kontext der traditionelleren
Sichtweise, welche bei abnehmender - zuweilen ,,verselbstindigter (Admoni
1982°, 251) - syntaktischer Eingebundenheit ,,(halb-)freie*, ,,(halb-)autonome*
oder ,,absolute** bzw. mit Behaghel (1924) ,isolierte Formen unterscheidet,
Die Textgrammatik von Weinrich (1993), in der auf jeglichen Satzbegriff
verzichtet wird und insofern eine kritische Uberwindung der Aporien zu erwarten
wire, bleibt hinsichtlich der Partizipialkonstruktionen auffallend blafl. Der
zumeist satzsyntaktischen Unterscheidung mangelt also bislang eine sprach-
systematische Erklidrung.

Zudem kann nicht immer ein semantischer Bezug oder ein Bezugsausdruck
fiir die Konstruktion identifiziert werden; deshalb schlagen auch appositive
Interpretationen fehl, und es ist im Sinne von Schindler (1990) strukturdeskriptiv
von ,,Zusitzen* die Rede, so etwa in der IdS-Grammatik bei Zifonun (1997).

Unter Gebrauchsaspekten wird die Partizipialkonstruktion meist mit der
Besonderheit literarischer Sprache assoziiert und im Alltag eher formellen Kon-
texten, vor allem der Verwaltung, zugerechnet. Friihe empirische Analysen
unternimmt Rath (1971). Die historische Zunahme von Partizipialkonstruktionen
als typische Verdichtungen der amtlichen, institutionellen Sprache nach lateini-
schem Muster verzeichnet von Polenz (Bd. 1, 1994), wobei er primr - wie
auch Rath - satzgrammatisch integrierte, meist adverbiale Partizipialkonstruk-
tionen im Auge hat oder aber appositiv nachgestellte Partizipialattribute.’z
Empirische Beobachtungen zum gegenwirtigen Sprachgebrauch entsprechen
dem Verdichtungsargument nicht umstandslos, wie sich zeigen wird. Denn
partizipiale Ketten und autonome Partizipialkonstruktionen scheinen beim Reden

lieferte bereits Biihler
t weiter nach und
doch auch nicht

-

1 Eine treffliche Kritik am satzgrammatischen Konzept der Ellipse
(1934); Hoffmann (1999) geht dem aus funktional-pragmatischer Sich
schligt eine Reanalyse vor. Die hier zu betrachtenden Phiinomene fallen je
unter seinen reformulierten Begriff.

2 Die Umwertung in den Schulgrammatiken des 19. Jahrhunderts beschreibt Erhard (1994).
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oder beim Schreiben heute einem bestimmten Stil zuzugehdren, der nicht
einfach biirokratisch verstaubt oder aus der Mode ist. Ja, in ihrer Durchsichti gkeit
scheinen diese Ausdrucksformen einer partikularisierten oder gar fragmentarisier-
ten Wirklichkeitswahmehmung zu entsprechen, wie si¢ die Nachkriegs-Modeme
kennzeichnet. Insofern sind die Formen zu einer zeitgemifien Komplexititsbear-
beitung im sprachlichen Handeln geeignet. Ich will die linguistische Diskussion
anhand von empirischen Beispielen fithren und verfolge dabei das Ziel, sprachp-
sycho]ogiSChe Diskurs- bzw. Textanalyse und Grammatikanalyse miteinander
zu verbinden.

Dem Forschungsstand zu Partizipialkonstruktionen ist gemeinsam, dafl er
sich auch bei empirischer Basierung, wie bemerkenswerterweise in der 1dS-
Grammatik, vornehmlich auf vereinzelte Vorkommen dieser Form bezieht.
Lediglich Sentenzen wie ,Gesagt - getan.” oder ,Geliebt, gelebt, gerauft, gesoffen
und alles dann vom Arzt erhoffen® (W. Gerhardt (FDP) am 6.1.02 in Stuttgart)
werden zuweilen angefiihrt. Einzig Behr & Quintin (1996) filhren mehrgliedrige
Zeitungsbelege von _verblosen Sitzen® an, die auch mehrere Partizipialkon-
struktionen umfassen; diese Form wird als eine unter anderen des fraglichen,
Jetztlich doch wieder satzsyntaktisch kategorisierten Phanomens betrachtet.
Mich interessiert nun priméar nicht die einfache Verwendung einer Partizi-
pialkonstruktioh‘ Vielmehr geht es mir zentral um ihre wiederholte, repetitive
Nutzung, d.-h. um Mehrfachanwendungen der Form. Solche repetierten Formen
nenne ich partizipiale Kette.

Die Ausdrucksform der partizipialen Kette, oben in (B1) illustriert, wurde
Is Besonderheit behandelt.” Ich méchte genau bei dieser Moglichkeit
en Nutzung der partizipialen Strukturform ohne satzsyntaktische
Matrix meinen analytischen Ausgang nehmen. Es soll sodann das Spektrum
formal-funktionaler Eigenstindigkeit weiterverfolgt werden bis hin zu den auto-
nome Partizipialkonstruktion genannten Einzelvorkommen, um zugleich die
Grenze hin zum Umschlag in formale und funktionale Integriertheit systemati-
steren zu kdnnen. Dort wird ein Anschluff an die gegenwirtige Konverb-
Diskussion (Haspelmath & Kénig 1995) moglich.

bislang nicht a
einer rekursiv

Solche Phinomene erfordern eine Sprachtheorie, die grundsétzlich das Wech-
selverhdltnis von Form und Funktion zu analysieren erlaubt und nicht die eine
e andere Dimension isoliert. Eine solche Theorie liegt mit der funktional-
n Sprachanalyse vor, die seit den siebziger Jahren kontinuierlich
ausgebaut wurde. Sie unterhilt einen Handlungsbegriff von Sprache. Formen
yon Sprache sind demgemiB als Einheiten des sprachlichen Handelns und
jeweils von der interaktiven Funktion her zu bestimmen. Hinsichtlich der
sprachlichen Handlungseinheiten wird mit den fraglichen partizipialen Aus-

Das gilt =1Ly " h h
? ist, r;gémlich in ihrem Beispiel (14): >Ob in der Provinz oder in GroBstidten - {iberall nur
Klagen: .Keine Prospekte, keine Ware, keine Nachricht." Der Handler yerprellt, der
ler verhdtschelt. Fiir den ,,Collector’s Club* namlich gibt Swatch sich jede Miihe.

mi
fgie Zeit, 12.2.1993, 75)< (Behr 1994, 239)

gegen di
pragmatische

auch fiir die Arbeit von Behr, in der immerhin eine zweifache Nutzung dokumentiert



158 Angelika Redder

drucksformen eine neue Zwischenstufe erkennbar, diejenige partikularen sprach-
lichen Handelns.

2, Partizipiale Ketten

2.1 Ein homileisches Beispiel’

Ich beginne die empirische Analyse mit einem nicht-literarischen, diskursiven
Horbeleg.

(B2) Plstzlich merk ich, daB ich Abflugzeit und Ankunftszeit des Fliegers
verwechselt hab; nur noch 50 Minuten! Ich also Papiere zusammenge-
schmissen, Koffer geschnappt, losgestiirzt zum Taxistand, rein und
abgediist zum Flughafen: gerade noch knapp vor ToresschluB.
[Horbeleg im homileischen Diskurs]

Man erkennt in (B2) unschwer eine Struktur wieder, die zuweilen im Alltag zu
horen ist: ein knappes, effektvolles alltigliches Erzéhlen. Die Verbalisierungen
geben gleichsam das Tempo der Geschehnisse und die Schlag-auf-Schlag-Struktur
der Abfolge von , Einzelszenen* wieder. Bis auf die erzihlerische Einleitung der
Komplikation zu Beginn - formuliert in Form einer Hypotaxe, die mit dem
Semikolon schlieBt - weisen die Aufierungen keine Satzform mehr auf, ihnen
fehlt insbesondere das im Deutschen erwartbare finite Verb bzw. Finitum.
Stattdessen werden sechs Einzeldaten formuliert und gelistet. Auffallend sind
vor allem die vier infiniten Verbformen nach dem Ausruf, genauer: die auf ,Ich
also* folgenden Formen des Partizips 1I: zusammengeschmissen, geschnappt,
losgestiirzt, abgediist.

Rein kann mit Eichinger (1989) als abgetrennte (im Sinne von GB als
»gestrandete) riumliche Partikel eines Bewegungsverbs verstanden werden oder
aber als eigenstiindiger, richtungsdeiktisch gepriigter Ausdruck (,r-* von ,her* +
'in") fiir eine Raumrelation; deren bloBe Nennung verdeutlicht, da8 es auf die
Handlung selbst nun iiberhaupt nicht mehr ankommt - auch ab statt abgediist
hitte vollig geniigt.

Ich will mich im folgenden auf die partizipialen AuBerungsformen konzen-
trieren. Lediglich in § 3.3 werden bei der Betrachtung alternativer Realisierungs-
formen partikularen sprachlichen Handelns kurz AuBerungen wie ,,Rein" oder
,»Ab zum Flughafen* diskutiert.

Wir haben mit den vier unterschiedlich breit ausgefiihrten Partizipialkon-
struktionen in (B2) eine rekursive, genauer: eine vierfache Anwendung des
Strukturtyps vor uns. Insofern handelt es sich um eine AuBerungsfolge, die ich
- in Anlehnung an den Terminus der ,Verkettung von Sprechhandlungen® -
partizipiale Kette nenne.

Ist die homileische Erzihlung durch die AuBerungsform der partizipialen

e

4 ,Homileisch* bezeichnet gem48 Ehlich & Rehbein (1979a) ein sprachliches I:landeln au-
Berhalb institutioneller Bedingungen; der Terminus ist aus griech. ,homilein® = ,redend
einhergehen’ abgeleitet.
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Kette ,defizitar“? Verliert der Diskurs durch die vielen Einzeldaten seinen Zu-
sammenhang und seine Funktion? Ich meine, nein. Ich denke, daB der Zusam-
menhang sogar verdichtet und die Handlungsfunktion so pointiert wird. Es wird
ein bestimmtes Wissen des Horers in Anspruch genommen - ein Wissen iiber
Standardabliufe beim Antritt einer Reise und bei der Nutzung des Transportmittels
Flugzeug. Bin solches Wissen wird in der Psychologie 5z.B. als ,,script” rekon-
struiert, d.h. als Abfolge nach Art eines Filmdrehbuchs.

Das Skript verbiirgt einen gewissen propositionalen Konnex. Versprachlicht
sind lediglich die Besonderungen des Reiseantritts, vor allem die Besonderungen
im Handeln. Und dies geschieht mittels Partizip II nun hier gerade nicht im
Modus des Handlungsvollzugs - abstrakt wiirde dazu der Infinitiv taugen; konkret,
in der Sprechsituation situiert, wiirde dies eine finite Form desjenigen Verbs
leisten, das die betreffende Handlung benennt. Stattdessen wird in (B2) durch die
spezifische infinite Form jeweils ein perfektiver bzw. resultativer Aspekt geltend
gemacht. Das heiBt: Die qua Verbstamm benannte Handlung wird in ihrem
bezweckten Ergebnis bzw. Resultat kommuniziert, an das sich die Nachgeschichte
anschlieBt.6

Diese Ausdrucksqualitit verleiht den valenziell gebundenen Argumenten als
weiteren propositionalen Elementen insgesamt den Status von Elementen einer
Handlungs-Situation, genauer: den Status von Elementen einer Konstellation.
Eine Konstellation ist handlungstheoretisch zu bestimmen als eine repetitive
Struktur in der Wirklichkeit, an der standardisierte Handlungswege ansetzen
konnen (Rehbein 1977). Verbalisiert werden mithin in (B2) lediglich Konstella-
tionsmomente. Ihre Reihenfolge erscheint gleichwohl nicht beliebig, sondern
die Konstellationsmomente bilden Etappen auf einen Fluchtpunkt hin. Diese
Charakteristik der verketteten Konstellationen mochte ich als guasi-final be-

zeichnen.

2.2 Propositionale und illokutive Dimension

In ihrer propasitionalen Dimension entfaltet die partizipiale Kette_ mithin eine
Abfolge von Konstellationsmomenten. Bezieht man bei (B2) die im Casus
rectus vorangestellte Sprecherdeixis ,ich' dependentiell gesqndert mit ein (Eroms
2000), so ergibt sich: Der propositionale Gehalt der partizipialen Kette besteht
in vier Konstellationsmomenten, die Schlag auf Schlag dem Erzihler-Ich als
Aktanten topologisch und rhythmisch gegeniiberstehen. Wie genau und wann,
bleibt unausgesprochen. Konstellativitét relativ zum Sprecher wird kommuni-
ziert, sonst nichts. Eine demgegeniiber sitnierte Alternative konnte lauten:

—_— . . . o . . .
5 Scherner (2000) prasentiert die verschiedenen kognitionswissenschaftlichen Kategorien

fiir die Textlinguistik im Uberblick. ' ) ]
6 Den resultativen Aspekt de_s Partizips l} betont erneut Leiss (1992). Klein (1999) bindet

den Begriff an die Semantik bzw. Aktgonsart des _Vgrbstamms, indem er z.B. ,gelacht’,

gebliht', ,geschlafen’ als nicht_-resultan'v ch_arakte:nslerg und das C_iemeime als ,Nachzeit-

a genschaften“ des Lexems bestimmt - hiermit faktisch eine Analogie zur handlungstheore-

tischen Argumentation mit der Ka;egone_,,Nag:hgeschxchle“ (Redder 1992, 1995) herstellend.
7 Ich danke Jochen Rehbein fiir seinen Hinweis darauf,
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(B 2) [...] nur noch 50 Minuten! Ich schmeifl also die Papiere zusammen,
schnapp den Koffer, stiirze zum Taxistand - und wir diisen ab zum
Flughafen: [...]

Durch das Priisens der Verben in (B2') werden dem Horer Handlungsausfithrungen
als solche kommunikativ nahegebracht; meist wird von einem ,.szenischen
Prisens® gesprochen (z.B. Quasthoff 1980). Jedenfalls ist durch die temporale
Flexionsmorphologie eine Situierung im Sprechzeitraum hergestellt. Sie wird
gestiitzt durch personale Flexion, Die jeweiligen sprecherdeiktischen Morpheme
in (B2") fokussieren den Sprecher als Aktanten immer wieder neu. Die Auferungen
bilden Einheiten der Grofienordnung ,Sprechhandlung‘ und weisen im besonderen
die illokutive Qualitiit von Assertionen auf. Es liegt in (B2') also eine Asser-
tionsverkettung vor - nicht minder prignant und Schlag-auf-Schlag als im
Harbeleg (B2), aber eben bezogen auf situierte praktische Handlungsvollziige
des Ich.

Die Form der partizipialen Kette in (B2) belift die AuBerungen demgegeniiber
bei einer Benennung der in Handlungsresultaten wirklichen Konstellationsmo-
mente. Sie werden nicht pradikativ situiert, denn es erfolgt keine verbspezifische
Bezugnahme auf die Sprechsituation, insbesondere nicht auf die temporale
Dimension der ,,Origo“ (Biihler 1934, § 7), wie sie im Deutschen gewdhnlich
morphologisch am finiten Verb geschieht. Auch die morphologische Perso-
naldeixis als Kennzeichen ,,diskursiver Priidikation (Redder 1992) bleibt ausge-
spart.” Die wortformige Sprecherdeixis, die in (B2) den Partizipien vorangestelit
ist - auf das ,,also* komme ich spiter (§ 2.4) -, fungiert strukturell als
perspektivisches Relat, als ,point of departure for the presentation of the state
of affairs* (Dik 1981°, 87) fiir die Kette der Konstellationsmomente.

Mit Hoffmanns Vorschlag fiir eine funktionale Satzbestimmung (1996)
koénnte man argumentieren9 , daB ,,Gegenstandskonzept bzw. Subjektion und
,.Charakteristikum bzw. Pridikation” in AuBerungen wie (B2) prisent sind, die
mentale ,,Synthese” aber nicht so erfolgt, dafl eine Satzférmigkeit entsteht.
Demnach wiren zwar Elemente fitr den propositionalen Gehalt eines ,,Kommu-
nikats* vorhanden, dennoch kein ,.gesuBerter Satz* (vgl. Figur 1 in Hoffmann
1996, 196).

Wird gleichwohl ein propositionaler Akt vollzogen? Ich meine nicht. Denn
ein propositionaler Akt stellt eine bestimmte Ausarbeitungsstufe einer AuBerung
dar, eine inhaltliche Form also, die zum Vollzug einer der drei Dimensionen
ciner Sprechhandlung taugt. Insbesondere gehtrt dazu eine situierte Priidikation.
Allgemeiner jedoch gehért zum ,Akt* eine Qualifizierung als kommunikativ

8 “Priidikation’ wird als eine funktionale und wortartenunabhingige, ,Pradikat* als eine formale
Kategorie aufgefaBt, die lediglich in indogermanischen Sprachen als an das Verb gekoppelt
erscheint. Im Sinne traditioneller flexionsmorphalogischer Auffassung und der B iihlerschen
Origo-Dimensionen beziehe ich die personale Flexionsdimension in das Priidikatskonzept
mit ein, statt sie lediglich unter dem Aspekt der Kongruenz bzw. Doppelmarkierung gemaB
der modernen Kategorie des ,Agreement* ins Auge zu fassen. Letzteres dilrfte qulghch
fiir die phorischen Pridikatsbeziige, d.h. fiir die sogenannte ,.3. Person", sinnvoll sein.

9  Hiermit beziehe ich mich zugleich auf seine Kommentare zu diesem Artikel, wofiir ich

sehr danke.

.
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Neues, ein ,habar im Sinne der arabischen Grammatikterminologie, welche
neben dem Verbalssatz systematisch den Nominalsatz einbegreift und damit
zwei gleichberechtigte satzsyntaktische Formen bestimmt (Ehlich 2001). Das
habar 148t komplementir zum ,mubtada‘ (dem Bekannten) den Gehalt im Rahmen
der sprachlich differenzierbaren Wirklichkeitsqualitdten, kurz: im Rahmen der
P-II-p-Differenzierung, zur Geltung kommen (Ehlich & Rehbein 1986, Redder
1992). Diese im weiten Sinne pridizierende Wirklichkeitsdifferenzierungen muf}
also nicht, wie Klein (1994) bezogen auf Finitheit argumentiert, in einer
Zeitqualifizierung bestehen. Dies wiirde beispielsweise schon AuBerungen mit
Verben im Konjunktiv ausschlicBen, sofern man hierfiir keine Temporalitit
anmimmt (vgl. Redder 1992, 134; anders Bredel & Lohnstein 2001). In Sprachen,
dje systematisch nominale Pridizierungen zulassen, erfolgt die Wirklichkeitsqua-
lifizierung formal mittels Position oder besonderer nominaler Formung,

Das deutsche Partizip I leistet keine eigene P-I1-p-Differenzierung, sondern
driickt einen bestimmten Aspekt von P als solchen - ndmlich ein Handlungs-
ergebnis oder ProzeBresultat als Konstellationsmoment - aus. Des weiteren
fehlt dem Partizip Il eine formale Relationierung zum Subjekt bzw. zur Subjek-
tion, z.B. mittels Kongruenzmarkierung oder Agreement. Insofern unterbleibt
in der Partizipialkonstruktion eine kommunikative Zubereitung im Hinblick
auf das, was eine Synthese im Sinne von Hoffmann kennzeichnen kénnte; ja
die Synthese selbst wird sprachlich nicht vollzogen. Vor diesem Hintergrund
argumentiere ich, daB die partizipiale Kette zwar einen propositionalen Gehalt
hat, aber keinen propositionalen Akt realisiert. Vielmehr handelt es sich um
propositionale Elemente, die formuliert werden.

Die durch partizipiale Ketten realisierten propositionalen Elemente haben
eine grofie Nihe zu der mentalen Grofe, die Ehlich (1997, 3.1) als ‘elementare
propositionale Basis (epB)’ eingefiihrt hat. Partizipiale Ketten sind in der
prozeduralen Ableitungssukzession jedoch nicht auf unterster Stufe im Sinne
der reinen epB fixiert. Insofern handelt es sich nicht um eine ,Exothese’
(Ehlich & Rehbein 1972, Hohenstein 1999) der epB. Vielmehr ist das Partizip
eine biprozedurale Form aus Symbolfeldausdruck (Verbstamm) und operativer
Prozedur (partizipiale Morphologie) und also die partizipiale Kette durchaus
Ausdruck einer Formulierung - allerdings einer solchen, die bereits auf zweiter
Stufe der Ableitungssukzession angesiedelt sein kann. Brinkmann (1971, 282)
charakterisiert eine derartige partizipiale Kommunikationsform als Ausdruck
eines ,Bediirfnis(ses), aus dem System einer Sprache auszubrechen®, indem
eben ,rollenfrei” geredet wird. Ich werte diese systematische Ausdrucksmoglichkeit
weniger als Sprengung von Fesseln denn als sprachsystematische Freiheit, auf
einige verbale Bearbeitungen horerbezogener Titigkeiten zu verzichten und
stattdessen den Horer moglichst unmittelbar an der sprecherseitigen mentalen
Widerspiegelung von Wirklichkeitselementen partizipieren zu lassen. Welche
weiteren Ableitungsstufen auszumachen sind, welche weiteren Prozeduren iiber
der Partizipialkonstruktion operieren kdnnen, werde ich anhand der empirischen
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Beispiele im weiteren auszufithren versuchen und in § 3 strukturell systemati-
sieren. Dort wird auch die intonatorische bzw. interpungierende Formung disku-
tiert.

Die verketteten Partizipialkonstruktionen realisieren auch keinen illokutiven
Akt. Nach meiner Auffassung - und so argumentiert auch Hoffmann - weisen
weder die sogenannten Nebensitze (Redder 1990, 197ff) noch partizipiale Ketten-
Elemente' eine Tllokution auf. Analytisches Kriterium ist, daB diese beiden
AuBlerungsformen an und fiir sich keine zweckbestimmte Position in einem
Handlungsmuster einnehmen, auf die hin systematisch eine ebenso zweckbezogene
hrerseitige mentale und interaktionale Handlung zu erwarten ist. Demgemaf
folgt derartigen EinzelduBerungen auch kein systematischer turn-Wechsel. Ne-
bensiitze sind vielmehr durch spezifische operative Prozeduren, z.B. subordinie-
rende Konjunktionen oder, im Deutschen systematisch, durch die Endstellung
des Finitums, in ihrer eigenen Entfaltung zum illokutiven Akt sistiert (Redder
1990, 3.2.4.4). Ich méchte diese Prozeduren deshalb als |, Illokutionsstopper*
bezeichnen (2001). Statt selbst einen illokutiven Akt zu bilden, sind Nebensitze
in eine Gesamthandlung mit illokutiver Kraft integriert, welche als hypotaktische
Einheit ein besonderes prozedurales Integral im Sinne von Ehlich (1992) und
als Ganzes eine Sprechhandlung realisiert.

Die partizipiale Kette ist demgegeniiber, wie beispielhaft illustriert, nicht
prozedural in einen sog. Matrixsatz integriert. Sie zeichnet sich aber selbst
durch Koordiniertheit aus, indem eine Rekursion der Strukturform ,Partizipial-
konstruktion® zur Kette fithrt. Die Elemente der Kette, d.h. die einzelne Partizi-
pialkonstruktion, haben keine illokutive Kraft. Die Hlokution wird auch nicht
durch eine bestimmte Operation gestoppt, sondern gar nicht erst entfaltet. Erst
in der verketteten Gesamtheit konstituiert sich ein diskursiv oder textuell
funktionales Ensemble von AuBierungen. Die partizipiale Ketie ist somit ein
Phidnomen einer Diskurs- oder Text-Syntax, nicht einer Satzsyntax; und die
partizipiale Kette stellt in sich keinen illokutiven Akt dar, sondern eine Einheit
anderer Gréenordnung,.

2.3 Partikulares sprachliches Handeln

In (B2) wird also keine Verkettung von Assertionen gediuBert wie in (B2). Die
vier partizipial verbalisierten Konstellationsmomente in (B2) sind weder zu
propositionalen Akten noch zu illokutiven Akten ausgebaut, Die einzelne Ver-
balisierung schliigt gleichsam kurz vor ihrer Konkretisierung in sprachlichen
Akten um in eine abstrakte Skizzierung partikularen Erlebens. Wenn die parti-
zipiale Kette keine Verkettung von Sprechhandlungen darstellt, was dann?

Ich argumentiere, von der Analyse des empirischen Beispiels (B2) ausgehend,
folgendermaBen: Mit der partizipialen Kette und ihren Einzelelementen stehen
im Deutschen Ausdrucksformen zur Verfiigung, die systematisch ein sprach-
liches Handeln auf einer Zwischenstufe zwischen den Prozeduren und den

NS
10 Gleiches gilt fiir andere Formen partikularen sprachlichen Handelns; s.u.
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Sprechhandlungen ermdglichen. Mit anderen Wpﬂen: Ein Sprecher macht mit
den Elementen einer partizipialen Kette eine Auerung, die konstitutiv auf
einer Zwischenstufe des sprachlichen Handelns angesiedelt ist. Zugleich weist
diese Ausdrucksform deutlich eine eigene Funktion und eine komplexe, insbe-
sondere repetitive Strukturmdglichkeit auf, eben als partizipiale Kette. Insofern
kommt solchen AuBerungen eine eigene Qualitdt zu, Wie ist diese Qualitét zu
bestimmen?

Im Vorschlag von Zifonun et al. (1997, Kap. B) wird hinsichtlich ,,selbstin-
diger Einheiten™ eine Differenz zwischen Kommunikation und Interaktion in
Anspruch genommen, indem kommunikative Minimaleinheiten (KM) und in-
teraktive Einheiten geschieden werden. Diese Terminologie halte ich fiir nicht
wirklich klar. Erstens ist Kommunikation, vor allem die sprachliche Kommu-
nikation, eine besondere Form der menschlichen Interaktion, insofern selbst
auch von interaktiver Qualitit. Zweitens konnte diese Gegentiberstellung sugge-
rieren, daf interaktive Einheiten keine kommunikative Qualitit haben. Und das
widerspricht beispielsweise den handlungstheoretischen Analysen zu Interjektio-
nen, welche in der 1dS-Grammatik einerseits komplementir zu KM als interaktive
Einheiten klassifiziert und andererseits, auf der Basis von Kap. B 1, mit Ehlich
(1986) funktional als expeditive (lenkende) Prozeduren bestimmt werden, deten
kommunikative Qualitdt gerade ein Ergebnis dieser Analyse ist.

Ich schlage stattdessen eine Bestimmung der Zwischenstufe innerhalb der
Systematik von Einheiten des sprachlichen Handelns vor, wie sie durch die
funktional—pragmatische Sprachanalyse seit lingerem geboten wird. Hier unter-
scheidet man bislang folgende Einheiten (vgl. Redder 1998, Graphik S. 67):

. Prozeduren als kleinste Einheiten sprachlichen Handelns; sie lassen sich
funktional nach den sprachlichen Feldern im Sinne von Biihler (1934) differen-
zieren. Die Prozeduren des Lenkfeldes und partiell die des Zeigfeldes konnen
selbstsuffizient oder suffizient (z.B. im Fall des biprozeduralen Imperativs) in
der Kommunikation eingesetzt werden.

- Sprechhandlungen als Einheiten sprachlichen Handelns mittlerer GroBenord-
nung, konstituiert aus dem gleichzeitigen Vollzug dreier Akte, nimlich -
gemip Searle - AuBerungs-, propositionalem und illokutivem Akt.

Diskurs oder Text als grobte Einheiten sprachlichen Handelns, genauer:
kurs unter der Bedingung der Koprisenz von Sprecher und Horer in der
gemeinsamen Sprechsituation, Text bei mangelnder Kopriéisenz und systematisch
zerdehnter Sprechsituation. Diskurs und Text sind jeweils durch ein zweckbezo-
genes Ensemble von Sprechhandlungen konstituiert.

Die Elemente der partizipialen Kette sind nun als Realisierungsformen
einer Einheit sprachlichen Handelns sui generis in einer unteren Zwischenstufe
anzusetzen. Ich schlage fiir diese Einheit den Namen partikulares sprachliches
Handeln vor. Das partikulare sprachliche Handeln (kurz: das partikulare Handeln)
ist komplexer als prozedurale Einheiten, aber nicht zu einer Sprechhandlung

mit ihren Aktdimensionen ausgefiihrt.

Dis
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Dieser Terminus soll die Eigenqualitét, die iiber ein quantitatives Teil-
Ganzes-Verhiltnis von Einheiten des sprachlichen Handelns hinausgeht, verdeut-
lichen. Das Attribut ,partikular® ist durch die empirische Rekonstruktion des
partikularen Wahrnehmens oder Erlebens von Konstellationsmomenten moti-
viert, welches hierin seine sprachliche Umsetzung findet. Damit soll zugleich
ein elementarer Strukturtyp des Aktantenwissens assoziiert werden, nimlich das
‘partikulare Erlebniswissen’ (Ehlich & Rehbein 1977). Die mentale Veranke-
rung der Unmittelbarkeit von Konstellationsmomenten diirfte eine bestimmte
Form dieses partikularen Erlebniswissens ausmachen. Eine irgendwie geartete
Defizienz ist damit nicht impliziert, wohl aber eine mentale Unmittelbarkeit
und Durchsichtigkeit oder Einfachheit. Diese Einfachheit ist kommunikativ in
der Nihe zur elementaren propositionalen Basis epB begriindet. Eine epB besteht
stets aus Elementen des Symbolfeldes. Insofern ist das partikulare sprachliche
Handeln in seiner prozeduralen Zusammensetzung zugleich deutlich von
(selbst-)suffizienten Prozeduren unterschieden. Genaueres diskutiere ich in §
3.2. Graphisch sind die Einheiten des sprachlichen Handelns nunmehr systema-
tisch darstellbar:

Sprechhandlung

AuBerungsakt

(propositionalerAkt) Cillokutiver Akt )

partikulares sprachliches Handeln

PROZEDUREN

expeditives/ deiktisches/ | Symbol-Feld operatives  Mal-Feld
Lenk-Feld  Zeigfeld Feld

[ D unselbstindige Konsti von Handl
Sprachfeld prozedurale Selbstsuffizienz moglich E elementare Handlungseinhciten

Die einzelne Partizipialkonstruktion, d.h. das einzelne Element einer partizi-
pialen Kette, stellt eine Realisierungsform des partikularen sprachlichen
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Handeins dar. Die partizipiale Ketie realisiert mithin eine besondere Verkettung
von partikularem sprachlichem Handeln, Diese Realisierungsform ist durch
oberfliichliche Repetition, durch Rekursivitiit der gleichen Strukturform gekenn-
zeichnet und wird deshalb als Kette bezeichnet. Diese Verketiung bildet funktional

. ein Ensemble, das einer bestimmten Diskursart zugehort. Empirische Untersu-

chungen legen es nahe, die pragmatische Funktion partizipialer Ketten in
Diskursen von narrativer Qualitiit zu sehen.

Rufen wir uns dazu noch einmal das Beispiel (B2) vom beinahe verpaBten
Abflug in Erinnerung. Die partizipiale Kette setzt Konstellationsmomente
sprachlich um und realisiert so eine besondere Verkettung von partikularem
Handeln. Dennoch versteht der Horer das Gesamte als eine Erzdhlung im
weiten Sinne und die partizipiale Kette als eine bestimmte Phase davon.

Fiir diese diskursive Gesamtbestimmung macht er wiederum von einem
verallgemeinerten Wissen Gebrauch, diesmal von Wissen iiber sprachliches
Handeln. Kognitionspsychologisch wiirde auch dafiir u.a. der Skript-Begriff
geltend gemacht; funktional-pragmatisch liegt die Inanspruchnahme von Mu-
sterwissen vor (Ehlich & Rehbein 1977).

Eine Erzihlung dient dem Mitvollzug, dem sympathein durch den Hérer,
d.h. sie dient seiner kommunikativ vermittelten Partizipation am Geschehen,
hdufig im gleichen Modus, wie es durch den Erzihler erfahren wurde (als Leid
oder Sieg, als Witz oder StreB etc.). Die partizipiale Kette, wie si.e in (B2)
vorliegt, 148t die Qualitéit des gesamten Ensembles der Auflerungen nicht voilig
unberiihrt. Vielmehr modifiziert sich die Handlungscharakteristik m.E. von
einer Erzdhlung hin zur Schilderung.

Eine Schilderung ist gemdf Rehbein (1989) dadurch gekennzeichnet, dafl
sprecherseitige Einschitzungen, allgemeiner: da mentale Dimensiom.an w.ic
Eindriicke in die Verbalisierung eingehen. Dies geschieht in (B2) 'mcht in
irgendeiner expliziten Weise, sonder bezogen auf ](]iie mentale Widersplegel'ung
der Wirklichkeitsentwicklung gleichsam ikonisch.' Es wird das Erleben einer
raschen Folge von Konstellationen sprachlich nachvollziehbar gemacht, deren
Resultat nahezu automatisch die Entfaltung der niichsten anstdBt - wie ein
Dominospiel. In den verketteten EinzelduBerungen wird dies Erleben zugleich
als Erleben spezifischer Art wiedergegeben: Die praktischen Handlungen des
ZusammcnSChmeiBens, Kofferschnappens etc. laufen ndmlich in der erlebten
Situation fiir den Aktanten nahezu ohne BewuBtsein - sprich: hochgradig routiniert
- ab, und das heiBt auch: ohne Origobezugnahme oder P-T1-p-Qualifizierung.
Lediglich im erfolgreichen Ergebnis werden sie fiir den eigenen Handlungsplan
und seine praktische Kontrolle relevant bzw. registriert. Genau diese Erfahrung,
diese Form des partikularen Erlebens ist durch ein partikulares sprachliches

11 Ikonizitdt diirfte im Rahmen (;lel: sqmiotischer_] Argumeqtation van Keller (1995)'die Form
der komplexen Zeicheneinheit in ihrer genuinen Ausbildung charakterjsieren; indem sie
historisch zu einer standardisierten Auflerungsform Qes Deuts'chen wird, miiBte gpm%iB
Keller heute ein Transfer vom ikonischen zum symbohschen‘wxssen iiber solche Zeichen-
einheiten vorliegen, Im Sinne von Janney (1999) diirfte von einer ,,verbalen Geste” gespro-
chen werden konnen.
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Handeln in Form von Partizipialkonstruktionen angemessen versprachlicht -
und steigert den Effekt der hérerseitigen Partizipation.

Das partikulare sprachliche Handeln in partizipialer Form ist daher funktional
als Wiedergabe konstellativen Erlebens zu bestimmen. Verkettet resultiert
daraus eine spezifische Art der Schilderung, ein konstellatives Schildern. Es
stellt eine Phase in einer Diskursart dar, die im weiten Sinne narrative Qualitit
hat.

Betrachten wir neben dem Beispiel (B2) aus dem homileischen Diskurs nun
weitere diskursive sowie textuelle Beispiele fiir partizipiale Ketten und prézisieren
daran zugleich die bisherigen Bestimmungen.

2.4 Partizipiale Ketten in nicht-homileischen Diskursen

Ein prominenter Diskurs dffentlicher Institutionen ist die Berichterstatiung im
Medium Fernsehen (Schmitz 1990, Holly 1997). In diesen Zusammenhang
gehort das eingangs bereits illustrierte Beispiel aus einem Korrespondentenbericht
tiber Tetovo:

381D ... Alltag ... : rasch die wichtigsten Lebensmittel gekauft, noch
einmal die Moschee besucht und dann abgewartet, wie die Nacht
verlauft.

[Horbeleg in den ,, Tagesthemen®, 19.3.2001,
gesprochen von der Korrespondentin vor Ort]

Leider Konnte der genaue Wortlaut vor der partizipialen Kette nicht protokolliert
werden, da dies authentische Beispiel ginzlich unerwartet auftrat.”” Auffillig
war aber, daB die Sprecherin von Beginn des sogenannten Korrespondentenberichts
an schon intonatorisch eine eher erzihlende denn berichtende Diskursart verfolgte.
Den Zuschauern sollte die Situation der Einwohner von Tetovo, ihr besonderer
Alltag, nahegebracht werden. Die Kamera blieb dabei vergleichsweise weitwink-
lig. Relativ zum Ende des Diskurses duBerte dic Korrespondentin die dreigliedrige
partizipiale Kette.

Die jeweiligen Verbstimme benennen Handlungen der cinfachen Bediirfnisbe-
friedigung. Thr Vollzug erfolgt allerdings angesichts einer ungewissen Wirklich-
keitsentwicklung. So bleiben die Handlungsabliufe zwar vergleichsweise all-
taglich, ihre erfolgreichen Resultate verlieren aber an Selbstverstindlichkeit und
treten als vereinzelte in den Bereich der Aufmerksamkeit. Realisierte Handlungs-
zwecke erscheinen nicht mehr weitriumig und in Zusammenhingen gesichert,
sondern bei Gelegenheit.

Diese Partikularisierung des alltiglichen Handelns unter Krisenbedingungen
wird durch die partizipiale Kette von der Korrespondentin trefflich wiedergegeben.
Dem Horer bzw. Zuschaver tritt die Konstellation ,,vor Ort* sprachlich vermittelt
und doch gleichsam distanzlos vor Augen. Im Sinne von Chafe (1992) erfolgt

|2 Hierin liegt insgesamt ein methodisches Problem, denn schildernde Auferungen stellen im
Bereich der Miindlichkeit ohnehin keine leicht kalkulierbaren Diskursphasen dar.
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die Verbalisierung ,.immediate", trotz ,.displacement” - mit medienpolitisch
wohlkalkuliertem Effekt scheinbarer Unmitielbarkeit.

Die Verkettung partikularen sprachlichen Handelns in Form einer partizipialen
Kette bildet auch innerhalb dieses narrativ gehaltenen Korrespondentenberichts
ein Ensemle von schildernder Qualitit. Im Unterschied zu (B2) fehlt eine
Aktantennennung, formal also ein Subjektausdruck, Die Konstellationsmomente
sind nicht von einem Erfahrungstréger her perspektiviert. Gleichwohl kann
man sie aufgrund der ergebnishaft benannten Handlungen und wegen dieser
Entpersonalisierung als Konkretisierungen des Stichworts ,,Alltag verstehen.
Im besonderen ist die Schilderung in (B1) diskursartspezifisch ausgeprigt: Die
Ausdriicke rasch*'® , _noch einmal®, ,und dann“ verleihen der Verkeitung eine
Sukzession, wie sie fiir narrative Diskurse typisch ist. Das partikulare sprachliche
Handeln fiigt sich so kategorial fiir den Horer leichter unter das gleiche Wissen
iiber den Diskurstyp ein wie die iibrigen AuBerungen des Korrespondentenberichts;
es bildet allerdings eine Phase besonderer diskursiver Art, eben die der Schilderung
in spezifischcr Realisierungsform. Im Sinne von Rehbein"(1999) ist durch die
drei sukzessierenden Ausdrucksmittel ,, Konnektivitit” des Auflerungsensembles
gesichert. Sie stellen prozedurale Ausdrucksmittel dar, die iiber den einfachen
partizipialen Kettenelementen opetieren, sie diskursiv einbetten und zugleich
auf eine hohere prozedurale Ableitungsstufe filhren als die Kette in (B2).
Dennoch wird lediglich ein Ensemble von partikularem Handeln, nicht von
Sprechhandlungen realisiert. Dies Ensemble hat als solches gleichwohl eine
eigensténdige diskursive Funktion.

In (B2) ist lediglich die partizipiale Kette als ganze diskursiv konnektiert,
namlich durch ,also®: )

B2 : nur noch 50 Minuten! Ich also Papiere zusammengeschmissen,
Koffer geschnappt, losgestiirzt zum Taxistand, rein und abgediist
zum Flughafen: gerade noch knapp vor Toresschlufl.

Der paraoperative Ausdruck ,also* bindet bisheriges Diskurswisscn zusammen
und dethematisiert es zum Zweck der Fokussierung auf neues, nunmehr verbind-
liches Wissen. Diese operative Prozedur entspricht genau dem diskursiven
Umschlagpunkt vom Hghepunkt der Komplikation im Ausruf ,,nur noch 50
Minuten!® zur Aufldsung. (Die Koda wird abschliefiend in phraseologischer
Realisierungsform verbalisiert: ,,gerade noch knapp vor Toresschluf3*.)

Eine ausdriickliche Einbettung in einen Handlungszusammenhang fehlt dem-
gegenﬁber folgendem Werbetext, der gegenwirtig in Miinchner U-Bahnen zu

lesen ist:
(B3 Stressiger Tag. An Zigaretten gedacht.
Nicotinell® Kaugummi gekaut. (Werbetext)
Der Text ist schlagwortartig strukturiert und ohne jegliche Abbildung. Er

13 Im Unterscheid zu ,schnell’ benennt ,rasch' nicht eine Bewegungsweise, sondern einen
Bewegungsaufwand relativ zum Aufwand anderer Abwicklungen in der Vor- und Nachge-

schichte.
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besteht insgesamt nur aus drei AuBerungen partikularen sprachlichen Handelns
in zwei verschiedenen Realisierungsformen. Die partizipiale Kette ist hier
zweigliedrig. Ist ein derartiges konstellatives Schildern geradezu eine Manier,
die vielleicht durch die Fragmentarisierung der Wahmehmung einzelner Aktanten
forciert wird? Man miifite dem empirisch weiter nachgehen.

Jedenfalls ist ein Leser assoziativ herausgefordert. Das Ensemble partikularen
Handelns in (B3) stellt einen Versuch der empraktischen Einbettung im Sinne
von Biihler (1934) dar. Der in der U-Bahn sitzende Leser befindet sich unterwegs
innerhalb eines irgendwie gearteten praktischen Handlungszusammenhangs. Die
Wahrscheinlichkeit, daB es sich um eine Praxis an einem Werktag handelt, darf
bezogen auf dieses Verkehrssystem in Deutschland recht hoch veranschlagt
werden - egal, ob der Tag beginnt oder zu Ende geht. Jedenfalls ist die Assoziation,
die mit der Qualifizierung ,stressiger Tag" aufgerufen wird, vergleichsweise
leicht auf die Konstellation des U-Bahn-fahrenden Lesers oder zumindest die
eines anonymen Fahrgastes zu beziehen. Die partizipiale Kette schildert sodann
Konstellationsmomente, die der Leser umstandslos als Folge der nominalen
Konstellationsqualifizierung verstchen kann. Ob er, wie werbepsychologisch
bezweckt, anschlieBend - als Raucher - sich diese konstellativen Folgen selbst
antizipativ zu eigen macht und ein entsprechendes Handeln ins Auge fafit, oder
ob er sie als lebensnahe Schilderungen zur Kenntnis nimmt, kann dahingestellt
bleiben. Jedenfalls kennt er nun ein Mittel gegen die streBbedingte Rauchsucht.
Und er kennt es sprachlich “wie unmittelbar aus dem Leben gegriffen®.

Das graphische Layout, die reine Schrift, weiB auf blau, fiigt sich in eine
nstream-of-consciousness“-Schreibweise ein. Angesichts anregenderer visueller
Gestaltungsmoglichkeiten darf bezweifelt werden, ob breite Rezipientenschichten
mit dieser Form der Werbung erreicht werden oder nur sprachsensible Kunden.

Ich verzichte hier auf die Diskussion weiterer Belege partizipialer Ketten in
nicht-homileischen Zusammenhingen, insbesondere in literarischen Texten.
Dies wird in einem groBeren Zusammenhang geschehen (Redder demn.). Statt-
dessen mdchte ich mich nun der syntaktischen Diskussion zuwenden.

3. Funktional-pragmatische Strukturdisknssion

3.1 Diskurssyntax der partizipialen Kette

Fassen wir die bisherigen empirischen Ergebnisse zusammen. Partizipiale Ketten
bilden eine besondere Realisierungsform von partikularem sprachlichen Handeln.
Die Besonderheit liegt einerseits darin, daB eine Partizipialkonstruktion strukturell
prigend ist, zum anderen darin, daB diese Strukturform als solche repetitiv
genutzt und also verkettet ist. Diese partizipiale Kette konstituiert wiederum
ein Ensemble sprachlichen Handelns, also eine funktionale Gesamtheit. Der
7weck dieses Ensembles ist - ganz dem Erzéhlen im weiten Sinne gemif} - auf
das rezipientenseitige Mit- oder Nach-Erleben etappenartiger Konstellationsmo-

Partizipiale Ketten 169

mente gerichtet, denen eine quasi-finale Drift eigen ist. Daraus resultiert insgesamt
einc spezifische Diskurs- oder Textart, nimlich die konstellative Schilderung.
Sie kann als eine Besonderung des Diskurs- oder Texttyps Erzihlen gelten.

Diese Bestimmungen lassen sich unter dem Aspekt handlungssystematischer
Konstituenz formulieren. Wir haben mit der partizipialen Kette eine AuBerungs-
form vor uns, die in ihren Einzelelementen eine Handlungseinheit zwischen
Prozedur und Sprechhandlung realisiert, die gleichwohl in der Verkettung eine
eigene Einheit innerhalb eines diskursiven oder textuellen Ensembles darstelit.
Daraus I8t sich ein allgemeinerer Schiufl ziehen: Die groBten Handlungseinheiten
Diskurs und Text kdnnen phasenweise nur aus zwischengeordneten Einheiten
des partikularen Handelns konstituiert sein und bestehen keineswegs notwendig
aus Sprechhandlungen.

Betrachten wir nun die gesamten Strukturformen, der partizipiale Ketten
zugehoren bzw. in die sie eingebettet sind, diskurssyntaktisch genauer.

Gemessen an den Phasen einer Narration i.w.S. kann das Ausmaf} detjenigen
AuBerungen, die speziell das Ensemble einer partizipialen Kette einbetten',
stark differieren. Zuweilen gentigt allein eine narrative Orientierung, eventuell
erginzt um eine Komplikationseinleitung (vgl. B2). Wie der empraktisch einge-
bettete Werbeversuch (B3) zeigt, kann jedoch auch die Orientierung in Form
partikularen Handelns realisiert sein, so daB sprachlich der gesamte Diskurs
oder Text nur aus einem Ensemble partikularen Handelns besteht. Allerdings
diirfte es sich bei derartig empraktischen Formen um einen systematisch selteneren
Fall handeln.IS Es stellt sich daher die Frage: Sind im systematischen Normalfall
fiir die partizipialen Kette, also fiir die Verkettungseinheit und nicht fiir das
Einzelelement, syntaktische Einbettungsformen auszumachen?

Aus satzsyntaktischer Sicht sind folgende Negativbefunde festzuhalten. Die
partizipiale Kette ist nicht in einen Matrixsatz eingebettet. Wir haben keine
Subordination anzunehmen. Anhand der Beispiele kann des weiteren festgestellt
werden, daB die partizipiale Kette auch ohne sonstige ,, Triigerstruktur funktioniert,
wie Hoffmann (1998) die ,.syntaktisch itbergeordnete Einheit“ relativ zu den
vergleichsweise eigenstindigen Parenthesen charakterisiert. Also muB fiir die
parzizipiale Kette nicht notwendig eine Prozedurenkombination vom Typ seiner
Installation vorausgesetzt werden.

Das Ensemble aus verkettetem partikularem Handeln in der Realisierungsform
einer partizipialen Kette ist nicht sentenzial eingebettet, sondern es ist diskursiv
bzw. textuell eingebettet. Insofern ist das Ensemble der partizipialen Kette im
Rahmen einer Diskurs- bzw. Textsyntax zu behandeln, Das be@eutel, dalB eine
syntaktische Einbettung als Konnexion des Ensembles an die Auferungen der
restlichen Diskurs- oder Textphasen des narrativen Typs geschieht. Diese

14 Ich benutze den Begriff der Einbettung hier rein beschreibend im Sinne der Zugehdrigkeit

zu einer grofieren Einheit. ) . . .
15 Inden Printmedien ist demgegeniiber die Realisierung eines vorangestellten Abstrakts aus

artikularem Handeln bei anschlieBender narrativer Ausfithrung in Sprechhandlungen sehr
viel hiufiger. Einen eigenen Form-Funktionsbereich von Sprache stellen Schlagzeilen dar,

so daB sie hier nicht angefiihrt werden.
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Konnexion erfolgt m.E. auf einer hiheren Stufe, als sie mit dem Koordinationstyp
der ,,Verkettung/ Sequenzierung sprachlicher Handlungen* fiir kommunikative
Minimaleinheiten bei Hoffmann (1997, § H2, S. 2378) in die Betrachtung
einbezogen wird. Denn es geht hier um die Konnexion eines verketteten Ganzen,
welches eine Phase des libergeordneten Diskurses oder Textes realisiert.

Der diskursive bzw. textuelle Konnex kann einzig auf der Basis des Wissens
um Diskurs- oder Texttyp funktionieren. Wollte man die satzsyntaktischen
Kategorien iibertragen, wire von diskursiver bzw. textueller Juxtaposition zu
sprechen. Die Konnektivitit kann aber auch explizit zum Aunsdruck kommen,
beispielsweise durch geeignete operative Ausdrucksmittel. Zu ihnen gehort
‘also', wie es etwa im homileischen (B2) genutzt wird. Der Ausdruck hat
paraoperative Qualitiit, da er sich funktionaletymologisch aus der Aspektdeixis
'so' ableiten 14Bt (Redder 1989, Biihrig 1995). Die durch ‘also’ bewirkie Defo-
kussierung des Vorigen zugunsten einer konzentrierenden Fokussierung des
Folgenden als dem kommunikativ Verbindlichen stelit diskurssyntaktisch eine
hervorragende Konnektierung der markanten Erzihlphase an die etablierte Ge-
samtstruktur dar. Eine Alternative kénnte darin bestchen, eine intonatorische
Zisur nach Art eines ,,verbalisierten Doppelpunktes* an der Konnektierungsstelle
zu plazieren; das mediale (B1) wurde so verschriftet. Bei (B2) wire dies hinter
der Personaldeixis 'ich' und anstelle von 'also’' méglich gewesen. Allerdings ist
eine ausdriickliche Bezugnahme auf den Protagonisten der Narration generell
nicht notwendig, sondern stellt lediglich eine optionale Unterstiitzung der dis-
kursiven bzw. textuellen Konnektivitiit dar, wie die iibrigen Beispiele zeigen.

Wenn in Grammatiken des Deutschen von ,,autonomen** oder ,,freien” Parti-
zipialkonstruktionen die Rede ist, wird mithin aus satzsyntaktischer Sicht
argumentiert; es sind dann unterschiedslos Phinomene von diskursiver bzw,
textueller Juxtaposition gemeint oder auch solche der Installation (s. u. § 4).
Wir haben fiir die partizipiale Kette die diskursive oder textuelle Juxtaposition
analytisch herauszuarbeiten versucht. Diese Argumentationsweise hat eine ge-
wisse Nihe zu derjenigen in der kognitiven Grammatik. So hat etwa Longacre
(1985) den Typ der weder koordinierten noch subordinierten Konnexion zwischen
grammatischen Einheiten als ,chaining* charakterisiert; Givén (1990) behandelt
in seiner Syntax ,clause chains® innerhalb von ,paragraph chains‘ und subsumiert
Partizipialkonstruktionen unter solcherart ,independent clauses’. Allerdings wer-
den dabei primér adverbiale Verwendungen betrachtet, die wir unten als installierte
Formen diskutieren (§ 4.4). Gleichwohl kann der Schritt der kognitiven Gram-
matik in Richtung auf eine Vermittlung von discourse und clause und die

partielle Ablosung - so Givén kritisch gegeniiber Longacre (1990, 864) - vom
Begriff sentence durch clause mit dem Anliegen der funktional-pragmatischen
Grammatik verglichen werden.'® Hier wird mit den Kategorien fiir Einheiten
des sprachlichen Handelns der Versuch unternommen, konsequenter hand-
lungstheoretisch vorzugehen und zugleich Form und Funktion analytisch getrennt
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zu halten, um genau vor diesem Hintergrund die Wechselverhiltnisse schérfer
fassen zu konnen.

Die von Givén betonte Unabhingigkeit (independence), besser: Eigenstin-
digkeit der Kette als Ganzes ergibt sich demnach dadurch, daf} die Kette prag-
matisch im Diskurs oder Text eine eigene Phase darstellt, die unter dem Aspekt
der Konnektivitit als diskursive oder textuelle Juxtaposition bestimmt wurde.
Um eine knappe Benennungsmdglichkeit fiir derartig pragmatisch eigenstindige
Ketten zu haben, schlage ich den Terminus autonome partizipiale Kette bzw.
allgemeiner ,autonome Kette partikularen sprachlichen Handelns* vor; der Auto-
nomiebegriff ist hier freilich pragmatisch und diskurs- bzw. textsyntaktisch
ndet und nicht satzsyntaktisch, wie in der iiblichen Rede von ,.autonomen

begrii

Partizipialkonstmktionen“, die zudem eher Einzelelemente betrifft.

3.2 Prozedurale Struktur der Kette und der partizipialen
Kettenelemente

Die empirisch betrachteten autonomen Ketten partikularen Handelns sind nicht
unbedingt in ihrer internen Konnektiertheit (oder chain-Charakteristik) durch-

sichtig. Es liegt keineswegs immer eine explizite Koordination zwischen den

Kettenelementen vor, beispielsweise mittels Konjunktionen. Auch die Drift auf
einen Fluchtpunkt hin - die genannte Quasi-Finalitit - ist i.a. nur auf der Basis
von Sachwissen zu verstehen. Generativ-syntaktisch handelt es sich bei der
pmizipialen Kette um die Wiederholung bzw. Rekursion identischer syntaktischer
strukturformen. Bei Ketten partikularen Handelns, die neben Partizipialkon-
struktionen noch andere Realisierungsformen einschliefien, betrifft die Rekursion
die Struktur partikularen Handelns als eines solchen. Der interne Konnex der
Kettenelemente geht bei niherer Betrachtung aber {iber eine strukturelle Rekursi-
vitdt hinaus.

Ein wenig am Rande der gewohnten grammatischen Formelemente lassen
sich sprachliche Mittel erkennen, die den Zusammenhang stiitzen. Es ist das
Verdienst vor allem der ,,Konstanzer Schule® mit Vertretern wie Auer & Couper-
Kuhlen (1994), Selting (1995), Uhmann (1997), Intonationsformen empirisch
detailliert und schlieBlich im Zusammenhang mit grammatischen Strukturen in
die Diskussion gebracht zu haben."” Fiir eine Einzelsprachgrammatik hat erstmals
Hoffmann solche besonderen Formelemente in Kap. C der IdS-Grammatik
(1997) systematischer diskutiert, namlich Prosodie und Rhythmus im Miindli-
chen, Interpunktion im Schriftlichen.

1m Horbeleg (B2) stellt die Interpunktion - im Sinne der »halbinterpretativen
Arbeitstranskription® mit literarischer Umschrift (vgl. Redder 2001a} - partiell

<t hier nicht der Ort, die Kategorie ,clause’ = \Teilsatz’ einer kritischen Diskussion zu
hen. Ihre enge Assoziation mit subordinate clauses im Sinne des Nebensatzes, der
en bekanntlich klar formal markiert ist, und allgemeiner die Niihe zum Konzept
von Hypotaxe und Parataxe oder eben Ganzsatz und Teils.atz. 148t sie als zumindest fidr das
Deutsche nicht sehr gliickliche Kategorie erscheinen. Dazu ist jedoch eine breitere Diskussion
erforderlich, die auch GrammaukallSlnerungsfragen aufrollt,

vgl. zuletzt Auer, Couper-Kuhlen, Miiller (1999).

16 Esistl
unterzie
im Deutsch



172 Angelika Redder

eine interpretative Transkription der miindlichen Intonationsstruktur im weiten
Sinne dar; ich wiederhole diese Darstellungsform:

(B2) Plotzlich merk ich, daB ich Abflugzeit und Ankunftszeit des Fliegers
verwechselt hab; nur noch 50 Minuten! Ich also Papiere zusammen-
geschmissen, Koffer geschnappt, losgestiirzt zum Taxistand - rein
und abgediist zum Flughafen: gerade noch knapp vor Toresschluf.

Die erzihlerische Komplikationseinfithrung erfolgt als Satz, der mit einem
Semikolon beim Komplikationshhepunkt miindet, welcher (nicht-sentential)
ausgerufen wird. Dannach folgt die Kette partikularer Handlungen. Zuniichst
sind drei partizipiale Kettenelemente mit Komma verbunden, dann werden per
Gedankenstrich zwei koordinierte Elemente und schlieilich eines per Doppelpunkt
verkniipft.

Man hitte sich auch eine Artikulation vorstellen kénnen, welche die Komp-
likation nicht derart in sich strukturiert, sondern als eine gemeinsame Voraus-
setzungsstruktur fiir das folgende Handeln wiedergiibe, so daB ein Doppelpunkt
hinter dem Ausruf verbleibender Zeit die angemessene Verschriftung gewesen
wire. Auch das durch Gedankenstrich verschriftete Luftholen angesichts des
Taxis erfolgt nicht notwendigerweise so, sondern hitte entfallen konnen, so daf
alle partikular geduBerten Konstellationsmomente bis zum Erreichen des Flug-
hafens gleichermaBen mit Kommata wiederzugeben gewesen wiren. Eine weitere
Alternative bestiinde grundstzlich auch darin, alle Einzelkonstellationen proso-
disch fiir sich zu artikulieren, was in der Transkription entsprechend durch
Punktierung erschiene, wie im Werbebeispiel (B3). Dabei diirfte es sich aber
um besondere Fille der Verkettung, etwa solche bei empraktischer Eingebettetheit,
handeln. Im Werbespruch (B3) zeigt sich die Eigenstindigkeit sukzessive durch
eine Zeilenzuordnung mit internem Umbruch, im miindlichen Beispiel (B2)
durch einen rhythmischen Hiat nach dem Ausrufezeichen.

Die Korpusvoraussetzungen fiir partizipiale Ketten sind derzeit noch nicht
s0, daB hier Detailanalysen oder gar eine Systematik der Prosodie bzw. Intonation
i.w.S. der Gesamtform und der Verkettungsstruktur geleistet werden konnte.
Beispielsweise stellt sich mir die Frage, ob die von Uhmann (1997, § 4.2.5)
fiir Parenthesen, Appositionen und side sequences dargelegte Geschwin-
digkeitsstruktur in modifizierter Weise bei partizipialen Ketten auftritt; mir
scheint das bislang nicht so, was die Qualitdt der diskursiven bzw. textuellen
Juxtaposition auf hgherer Stufe als der satzsyntaktischen Autonomiebetrachtung
bestitigen wiirde. Dennoch habe ich den deutlichen Eindruck, daf3 eine spezifische
Kombinatorik aus prosodischen Mitteln - im Falle der Miindlichkeit - die
Konnexion, ja sogar die oben (§ 2.4) diskutierte Etappenstruktur auf einen

Fluchtpunkt hin wiedergibt. Derzeit kann ich lediglich die Existenz derartiger
Mittel konstatieren und anhand der Interpunktionen illustrieren.

Bei systematischeren prosodischen Auswertungen soll insbesondere ein Ver-
gleich mit den von Selting (2001) konstatierten Konturen ,(echte) Treppe
aufwiirts* vorgenommen werden, die sie im Berfinischen unter anderem in
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Sachverhaltsdarstetlungen, aber auch in ,,Listen” innerhalb biographischen Er-
zihlens ausmacht. Mit dieser Kategorie greift sie die turnkonstruktionsbezogene
Argumentation von Jefferson (1990) auf und nicht etwa die zwecksbezogen
analysierte einfache Diskursart gem#f Ehlich (1989). Unsere ,,partizipialen
Ketten” stellen aufgrund der inhérenten Drift bzw. Quasi-Finalitdt (§ 2.4) nicht
die Diskursart der Liste dar, zuweilen aber das, was Selting etwa in ihrem
Beispiel (4) als Kombination aus , Liste® (als Sonderfall der ,,Aufzahlung®, hier
492, 493) und Element der ,,GestaltschlieBung" (496) auffaBt:

B4) 492 M: [ah] jeT SPART ()

493 und T KUSjcgcbm
494 I teilweise uffn KOPP gehau:n. (.)

495 sfo, wa,] _ _
496 M: [uffn] T ~KOPP jehau:n.
[aus: Selting 2001, 85]

Allgemein gesagt, liegen verkettungsintern intonatorisch-rhythmische Struktur-
konnektierungen vor. Derart suprasegmentale prosodische Mittel - und ihre
reduzierten schriftlichen Relate in Form der Interpunktion - stellen funktional-
pragmatisch Ausdrucksmittel des operativen Feldes von Sprache dar. Die
Kette ist mithin als solche, in ihrer konnektierten Binnenstruktur, operativ
bearbeitet. Relativ zum diskursiven Gesamtzusammenhang ist zugleich eine
intonatorische Eigenheit artikuliert - d.h. die Kette wird zndem operativ als
pragmatisch autonome Einheit mit interner Charakteristik abgeschlossen.

In Kap. G3 behandelt Zifonun {(1997), wie eingangs gesagt, nur einfach
auftretende Partizipialkonstruktionen und argumentiert im Sinne der Tests von
Schindler (1990), daB es sich im Deutschen im Falle von Partizip II iiberwiegend
um 'Zusitze' handelt. Prosodische bzw. interpunktorische Merkmale werden
eher beildufig erwihnt. Fiir Sprachen, in denen Partizipialkonstruktionen oder,
in neuerer Terminologie, converbs/Konverben (Haspelmath & Konig 1995)
einen zentralen Bereich der Grammatik bilden, sind derartige prosodische bzw.
graphische Strukturierungsmittel durchaus diskutiert und im Zusammenhang
mit Fokuselementen gesehen, beispielsweise fiir die Konverben im Russischen,
so daB ,,detached” und ,,nondetached converbs” unterschieden werden (Konig
1995 nach Rappaport 1984). Gleichwohl liegen m.E. in unseren Beispielen
nicht einfach Fille von Reihungen ,,narrativer Konverben“ im Sinne von
Nedjalkov (1995) vor, denn sie entbehren einer Ankopplung an Strukturen mit
finitem Verb:'® eine formal auszumachende Matrix-Struktur liegt nicht vor. i
Stattdessen erfolgt eine Einbettung in einen Text allein vermdge des iibergeord-
neten AuBerungszwecks, der sich eben nicht syntaktisch niederschiigt. Insofern
In (B4) fehit im Transkriptionsausschnitt jeglicher Subjektausdruck, wihrend (B2) das

Subjekt des Vortextes explizit auch in der Partizipialkonstruktion aufweist, so daB sie mit
Kortmann (1991) als absolute Konstruktion gilte; (B3) enthilt insgesamt kein syntaktisches

18

jekt. \ . S
Subje k weist mich (miindl.) darauf hin, daB derartige Formen ohnehin nur in nicht-

. Skribni ; : 3 . :
12 {-Eolk[orisﬁschen Texten vorkdmen, in denen durch die Konverben zugleich die relationalen

Zeitverhiltnisse aufgerufen wilrden.
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differieren unsere autonomen Ketten-Belege im Deutschen” m.E. auch von den
Serialisierungsstrukturen, die Bisang (1995) fiir Konverb-Sprachen relativ zu
Verb-Serialisierungs-Sprachen diskutiert.

Wie ist die Syntax der einzeinen Kettenelemente prozedural zu rekonstruie-
ren? In § 2.2 wurde bereits argumentiert, daB die Strukturform der Partizi-
pialkonstruktion eine groBe Nihe zur elementaren propositionalen Basis epB
aufweist. Das heit, nur wenige prozedurale Bearbeitungen erfolgen bei der
AuBerungsformulierung. Die minimale Syntax eines partizipialen Kettenele-
mentes weist folgende prozedurale Ableitungsstruktur auf:

- Die epB besteht im Deutschen beim Element einer partizipialen Kette
mindestens aus einem Verbstamm. Sprachsystematisch handelt es sich dabei
um einen Symbolfeldausdruck der sogenannten Verb-Klasse, welche sich on-
tologisch charakterisieren [E#RtY Das letzte Kettenelement in (B4) - ,.getroffen®
- ist beispielsweise prozedural aus der epB ,treff-* abgeleitet.

- Die minimale prozedurale Bearbeitung zur syntaktischen Form einer Parti-
zipialkonstruktion besteht darin, daf {iber der symbolischen epB eine spezifische
operative Prozedur arbeitet. Ihre Spezifik besteht darin, das symbolisch Benannte
an dem Endpunkt der Geschichte zu lokalisieren, welcher fiir dessen Entfaltung
wesentlich ist, womit das Benannte in seiner Zweck- oder Resultatcharakteristik
kommunikativ zur Geltung kommt. Im Deutschen bilden bestimmte Morpheme
(v.a. ,ge-...-t*) oder ggf. Ablautungen geeignete Mittel zum Vollzug derartiger
operativer Prozeduren.

- Die Zubereitung fiir eine eigene Aufferungseinheit, insbesondere fiir eine
Realisierungsform des partikularen sprachlichen Handelns, erfolgt schliefllich
durch eine weifere spezifische operative Prozedur. Dazu dienen miindlich
intonatorische/prosodische oder schriftlich interpungierende Mittel. Das Konne-
xionspotential als Kettenelement und damit fiir strukturelle Rekursion, wird
insbesondere mittels progredienter und rhythmisch auf Repetition angelegter
Intonationskontur realisiert; moglicherweise reflektiert das einzelne operative
Mittel die Position des Elementes in der Kette im Sinne der Driftkontur.

Die Kombination aus symbolisch minimaler elementarer propositionaler
Basis und spezifischer operativer Prozedur dariiber fiihrt fiir verbale Symbol-
feldausdriicke zu einer standardisierten biprozeduralen Form, die Partizip 11
genannt wird.

Traditionell wird diese Form lediglich als Wortform und nicht als AuBerungs-
einheit aufgrund eines Verbalisierungsplans betrachtet. Dies geschieht aber,
wenn die mentale GroBe der epB als prozedurale Ableitungsbasis rekonstruiert

20 Konig (1995) vermutet demgegeniiber, daB Sprachen, die - wie das Deutsche - primér
,.contextual converbs" im Sinne von Nedjalkov nutzen, kein chaining, keine Reihung von
Koaverben in Erziihlungen aufweisen, .

21  Grob charakterisiert, werden in dieser symbolischen Sub-Klasse namens ‘Verb' Einheiten
der aufiersprachlichen, sprachlichen oder mentalen Wirklichkeit unter dem Aspekt ihrer
Entfaltung und also Verinderung von Wirklichkeit benannt (vgl. Ballmer & Brennenstuhl
1986); insbesondere sind dies Handlungen oder Prozesse, aber auch deren markante Zu-
standsentfaltungen (,stehen® etc.) oder pragmatische Negationen von Verdnderung (,blei-

ben' etc.).
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und die iiber der Prozedurenkombination arbeitende operative Prozedur in die
Ableitungssukzession einbezogen wird, so daB eine einfache Realisierungsform
des partikularen sprachlichen Handelns bestimrflt ist. Die prozedurale Ableitung
der Kettenelemente erweist sich als Teil einer Auferungssyntax.

In einer bottom-up verlaufenden, jedoch an dependentielle Stemmata erin-
nernden Darstellung (vgl. Ehlich 1997) sieht die Ableitungsstruktur z.B. fiir
schwache® Verb ,schnapp- als einfache epB folgendermafien aus:

das .,
,geschnappt’

spez. operative Prozedur yeeererinnn ,
[prosodisch bzw. graphisch]
<biprozedurale Kombination> <geschnappt>
spez. operative Prozedur Jge-.t!
[morphologisch]
epB der Verb-Klasse ,schnapp-

Dic epB des partikularen sprachlichen Handelns kann aber auch aus zwei oder
mehr symbolischen Ausdriicken bestehen. Aufler dem fiir Partizipialkonstruk-
tionen obligatorischen Symbolfeldausdruck der Verb-Klasse gehdren die. anderen
Symbolischen Mittel dann der Sub-Klasse ,Nomen‘ zu. Ein Beispiel wire

hnapp-’ als epB. Traditionellerweise wire das eine Basis fiir eine

‘Koffer’ + 'sc - . .
valenziell entfaltete Partizipialkonstruktion. Diese Form haben die Kettenele-

mente durchaus hiufig, wie es scheint,
Es ist hier nicht der Ort, das Verhiltnis von moglicher verbhaltiger epB und

dem Konzept der Valenz bzw. des ,,Satzbauplans” (vgl. Engelen 1975) zu
diskutieren - und damit das Verhiltnis einer sprachpsychologischen Funktional-
pragmatiSChe“ Grammatik und einer Valenzgrammatik mit Anleihen bei der
sprachinhaltsforschung. Ebensowenig kann hier die innere Struktur der mentalen
Einheit epB mit der tiefenstrukturellen Theorie von Thetarollen in einen Bezug
gesetzt werden. Woh‘l aber 4Bt sich sagen, daB auch bei einer prozeduralen
Ableitung die fiir die Auflerungssyntax des Deutschen unerléBliche Determination
und die Kasusmarkierung der nominalen Anteile erst durch jeweilige operative
prozedurale Bearbeitungen der epB erfolgen, also auf héherer Ableitungsstufe.
Weitere Expansionen der AuBerung iiber die epB hinaus - etwa durch Richtungs-
angaben - sind in der Ableitungssukzession ebenfalls prozedural darstelibar.
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3.3 Andere Realisierungsformen partikularen sprachlichen
Handelns

Bei der Diskussion des Horbelegs vom knappen Abflug (B2) (§ 2.1) wurde
bereits auf andere als partizipiale Realisierungsformen von partikularem sprach-
lichen Handeln hingewiesen, da sie innerhalb der Ketten vorkamen.

In (B2) war dies die Aufierung , rein* und die quasi-empirische Alternativiu-
Berung ,,ab zum Flughafen®. Die epB besteht hierbei je aus einem Symbol-
feldausdruck einer anderen Sub-K lasse, nimlich einer (lokale) Relationen benen-
nenden: ,in' und ,ab‘*.” Eine prozedurale Ableitung kann verdeutlichen, daB die
Relationsbenennung ,rein‘ mit der Richtungsdeixis ,her* kombiniert ist und
schliefilich prozedural fusioniert, so da nur das ,r-*verbleibt und eine Diphthon-
gierung erfolgt. Diese relationale Richtungsbenennung erweist sich syntaktisch
als viertes Kettenelement (s.o. § 3.2), bildet also in der Kette eine eigene,
wenngleich intonatorisch konnektierte Einheit partikularen Handelns.

Problemlos finden sich allerdings autonome Ketten aus anderen Realisie-
rungsformen partikularen sprachlichen Handelns als solchen der partizipialen
Kette; und sie kéinnen pragmatisch ebenfalls zum Zweck konstellativen Schildems
dienen,

Eine Familienerinnerung daran, wie sich ein Kind verbriiht:

(B3 ... Ich seh nur noch, wie sie an der Decke mit der kochendheiBen
Kaffekanne zieht. Ich: Kleider vom Leib, meterdick Vaseline drauf
und, Kind unterm Arm, los zum Arzt.

Per Doppelpunkt an den Protagonisten, nimlich die aktuelle Sprecherin (Spre-
cherdeixis ,ich*) angekoppelt, folgen drei verkettete Formen partikularen Handelns
und eine wiederum darein installierte (,,Kind unterm Arm*). Charakteristisch
fiir alle diese Kettenelemente ist, daB sie eine Konstellation zum Ausdruck
bringen, die durch Relationen geprigt ist. Traditionell gesprochen, bestehen die
Kettenelemente vor allem aus Priipositionalphrasen. Die epB enthilt ndmlich
stets einen relationalen Symbolfeldausdruck, insbesondere sogenannte Lokal-
pripositionen: ,Kleid-* + ,von* + ,Leib-*; ,Vaseline-‘ + ,auf*; ,Kind-* + ,unter*
+,Arm*; Jlos* + (,zu* + ,Arzt-*). Die Konstellationsmomente sind mithin auf
Verhiltnisse von Wirklichkeitselementen konzentriert. Die Konkretion des
jeweiligen Verhiltnisses im Sinne einer Verhdlmissetzung geschieht mittels
der operativen Kasusmorpheme. Die Formulierung, d.h. die abschliefiende
Zubereitung der Prozedurenkombinationen fiir eine AuBerungsform im unteren
Zwischenbereich sprachlicher Handlungseinheiten, sowic die koordinative Off-
nung flir eine - quasi-finale - Verkettung erfolgen wiederum operativ mittels
Prosodie bzw. Interpunktion.

22 Im Unterschied zu GrieBhaber (1999) betrachte ich ,relationierende Prozeduren®, wie er
(Lokal-)Pripositionen nennt, nicht als genuin dem operativen Feld zugehdrig, sondern qem
Symbolfeld. Allerdings sind m.E. Feldiranspositionen rekonstruierbar, die zu para-operatver
Funktion filhren, und zwar vor allem zwecks Umkategorisierung von Substantiven auf
hohere begriffliche Abstraktionsstufen.
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In der durch 'von* ausgeriickten Relation, im Fusionsrest der Richtungsdeixis
Jher* in ,,drauf* sowie durch den fiir eine standardisierte Kombination mit einer
expeditiven Prozedur (,!*) geeigneten Symbolfeldausdruck ,los*, der iiber einer
Prépositionalphrase mit ,zu’‘ operiert, ist zugleich ein Reflex von Bewegung
trotz Brschrockenheit enthalten. Zudem stiitzt die Schlag-auf-Schlag-Verkettung
der einzelnen Instanzen partikularen Handelns das rasche, pointierte Wahrnehmen
und rettende Verhalten relativ zur unerwarteten Ungliickssituation. In diesem

Riickgriff auf Routinen ist (B5) mit (B2) parallel.
Eine andere Realisierungsform konstellativen Schilderns mag beispielsweise
so lauten:
(B 6) Fiir die Ferien triume ich derzeit nur von einem: endlich ausschlafen,
in Ruhe friihstiicken und Zeitung lesen, lange Spazierginge machen,
schwimnmien, Freunde besuchen.
Die epB der einzelnen Kettenelemente ist hierbei durch einen Symbolfeldausdruck
der Verb-Klasse gepragt, der allerdings operativ nicht in der Entwicklungsge-
schichte lokalisiert wird, sondern als solcher, rein benennend, zur Geltung
gebracht wird. Dies leistet das operative Infinitivmorphem ,-en’. Eine quasi-finale
Drift erhilt die Kette dadurch, da sie an Etappen eines Tagesablaufs orientiert
ist; relativ zum dramatischen (B5) diirfte die Prosodie hier gedehnter' sein,
tendenziell vielleicht gar ,,ins Unezr;dliche“ driften und der Langsamkeit des
literarischen (B4) vergleichbar sein.

Wir kénnen also festhalten, daB mindestens folgende Realisierungsformen
n sprachlichen Handelns im Deutschen auszumachen sind: Partizi-
pialkonsrruktionen, prépositionale Konstruktionen, Infinitivkonstruktionen.

Die prozedurale Gemeinsamkeit der Strukturen besteht darin, daf} ein belie-
biges Element einer vom Sprecher wahrgenommenen K9nstellatiop als symbo-
lische epB fungiert und zu AuBerungszwecken eine operative Eearbeltung erfahrt.
Die alternativen Strukturen werden dariiber hinaus operativ zu Verke.ttungen
tauglich gemacht, die auf einen Fluchtpunki hin organisiefrt sn}d. und bilden 50
ein autonomes funktionales Ensemble schildernder Arl.. Eine eingehendere Dis-
kussion zu den verschiedenen Realisierungsformen partikularen Handelns erfolgt

in Redder (demn.).

partikulare

4 Installierte und integrierte partizipiale Ketten: von der
piskurs-/Textsyntax zur Satzsyntax

Ich habe bisher die Pragmatik (§ 2) und Syntax .(§ 3) der autonomen partizipialen
Kette - und allgemeiner autonomer Ketten partikularen sprachlichen Handelns -
anhand empirischer Belege herauszuarbeiten versucht, Nun will ich in § 4
sukzessive kleinrdumigere Einbettungen partikularen sprachlichen Handelns be-

23 Ich denke,
Realisierungs

dafl auch die vielzitierte Ve.rwendung von Infinitiven in Kochrezepten als
formen partikularen sprachlichen Handelns zu rekonstruieren ist.
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trachten, Dabei wird insbesondere die Grenze zwischen Diskurs-/Textsyntax und
Satzsyntax ausgelotet. Im Sinne von Hoffmanns Parenthese-Diskussion (1998)
gerit damit die syntaktische Struktureinbettung der Installation in den Blick
und schlieBlich diejenige, die mit Ehlichs prozeduraler Satzrekonstruktion (1999)
eine Integration darstellt. In diesem Sinne geht es im folgenden um installierte
und integrierte partizipiale Ketten. Wieder werde ich mich also auf partizipiale
Realisierungsformen partikularen Handelns konzentrieren, jedoch alternative
Formen nicht ausblenden.

Aus traditionell satzsyntaktischer Sicht wird somit der Phinomenbereich
tangiert, der unter den Stichwortern ,,Zusatz** (Schindler 1990) und ,,adverbial
participles* (K6nig & van der Auwera 1990) oder ,,converbs® etc. (zur Termino-
logie s. Haspelmath 1995) aktuell eine rege Diskussion erfahrt.

Mit der Installation partizipialer Ketten scheint sich die Qualitiit der Kon-
stellationen zu #indern, die zum Ausdruck gebracht werden. In den beiden
folgenden Beispieleh (B7) und (B8) ist die Verbalisierung von Konstellations-~
momenten stirker auf die Wirklichkeit selbst als auf das Erleben gerichtet, wie
dies in (B1) bis (B6) der Fall war, Wir werden dann des weiteren - in dsthetischer
Ausgestaltung - Konstellationen des Wahrnehmens und schlieBlich Konstella-
tionen der sprachlichen Aneignung von Wirklichkeit belegt finden. Das konstel-
lative Schildern tritt so in je andere Handlungszwecke ein.

4.1 Im Grenzbereich zn Installierungen

4.1.1 Konstellationen der Wirklichkeit, biirokratisch

Beispiel (B7) entstammt einem von Hoffmann transkribierten juristischen Dis-
kurs, genaver: einer Befragung des Angeklagten vor Gericht.

B7 s1) R Sie sind dann also von den Polizeibeamten .
angetroffen worden,
(s2) also halb auf dem Beifahrersitz sitzend, zum
Lenkrad hin gebeucht, Schliissel irgendwo im
Fahrzeuch.
(s3) A Ja
(s4) R Wie ging's dann weiter?

(Hoffmann 1994, 37/11-38/157); segmentierte Fassung;

A = Angeklagter; R = Richter, R artikuliert westfalisch
Der Richter schreitet mit der satzformig konstatierenden Auferung (s 1) diskursiv
voran (,,dann*) in eine bezeugte Phase der sogenannten Sachverhaltsfeststellung,
die ex post und also notwendig rekonstruktiv zu erfolgen hat. Sodann entfaltet
er mit (5 2) verbal ein Bild der Wirklichkeit - ein Bild, wie es sich den
Polizeibeamten laut fritherer Aussage des Angeklagten seinerzeit darbot, wie es
sich der Richter und alle Rezipienten dieser AuBerungen vorstellen konnen und
wie es der Angeklagte in seiner Erinnerung aufgerufen zu haben vorgibt. Die
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sprachlich abgebildete Wirklichkeit ist gleichsam durch wenige verbale Striche

skizziert - durch partikulares sprachliches Handeln, das konstellative Momente

kommuniziert. .
Die dreigliedrige Kette partikularen Handelns (s 2) besteht aus einer préposi-

tionalen Realisierungsform (,.Schliissel irgendwo im Fahrzeuch) und zwei
partizipialen, die von den bisher diskutierten prozedural leicht differieren.
Einmal liegt wieder ein Partizip I vor: ,,gebeucht*, zunéchst aber ein Partizip I
(Partizip Prisens): ,sitzend*. Durch das operative Mittel ‘-end’ wird ein
durativer” Aspekt geltend gemacht. Das im Verbstamm als epB benannte
:\/crb erhilt dadurch die Ablaufcharakteristik der Geschichte einer Handlung
(statt deren Ergebnisses) und somit Vollzugsqualitiit, jedoch un-situiert in der
Sprechsituation, morphosyntaktisch gesprochen: in-finit. So bringt der Ricbter
die beiden Konstellationsmomente durchaus zueinander in eine Ablaufrelation,
ohne von einer rein konstellativen Wiedergabe abzuweichen.

Die gemischt partizipiale Kette ist diskursiv mittels oper.ativem ,a}so‘ kqn-
pektiert. Im Unterschied zu den autonomen Ketten tritt hier allerdings eine
weitere Anbindung hinzu: Die Intonationskontur ist progredient, dh ?uf Fon-
fithrung hin angelegt - das zweifach korrigierte Translm!)t setzt sie in einem
Komma um. Dadurch gewinnt die Kette den Charak'ter einer na}chklappendein
Anlagerung, entfaltet aber dennoch im Ensemble eine eigene, ndmlich konstellativ
schildernde Funktion. Dafl diese Schilderung den angc?troffenen Angeklagte{l,
diskursiv also den Horer (,,Sie*), detailliert mit Attributen ve‘rswht und die
Konstatierung so tendenziods auflidt, ist mehr inhaltlich als syntaktisch erkennl?ar.
Nach Bestitigung dieses Wirklichkeitsbildes durch den Angeklagtfan (s 3? fah.n
der Richter mit (s4) in der Befragung fort; sie ist von d-cr. Kette illokutiv wie
auch intonatorisch separiert, abgesehen vom zwischcnzeltl}chen tum—We:chsel.
Wir kommen mit (B7, s2) nach meiner Auffas_sung an dle_ Grenze zwischen
Diskurssyntax und Satzsyntax. Die !(elte wird tendenziell, zur Sachver-
haltskonstatierung hin, installiert im Sinne von Hoffmann. o

Der Richter setzt dies partikulare Handeln sehr begrenzt, ja pointiert ein l}nd
ziert durch den Fluchtpunkt der Konstellationsmomente geradezu eine
entscheidung und schlielich Urteilsbildung, Juristisch ist die
llation wesentlich, da es um ,,Alkohol am Steuer und also

Angeklagte, bevor er im Auto einschlief, am Steuer
h das Auto gefahren hatte, oder nicht.

provo:
Kategorisierungs
wirkliche Konste
darum geht, ob der
gesessen und demnac

4.1.2 Konstellationen der Wirklichkeit, iisthetisch

nstellativ zusammengesetzte Wirklichkeits-Bild, das im folgenden lite-
n Beispiel (B8) sprachlich zwischen Sprecher bzw. Autor und, Hérer
bzw. Leser gemeinsam gemacht wird, ist sachlich dem vorigen Vcrglelchb?.r,
o amten stilistischen Zugriff gleichwohl von anderer Qualitiit; und es wird
HP g?Sen anderen textuetlen 7Zweck als den eines Entscheidungsdiskurses genutzt,
fvt,lir:?s in (B7) der Fall ist. Trotz der sprachlichen Parallelitdt kdnnte man

Das ko
rarische
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geradezu vom Gegenteil einer weitreichenden Entscheidungs- und Kategorisie-
rungsentbindung des Wahmehmenden ausgehen, die zur Sprache kommt.

(B 8) Voriibergehend an dem offenen Fenster zur ebenen Erde erhielt ich
einen kurzen Einblick in das Zimmer der Familie, ich nahm den Vater,
die Mutter, den Siugling und den Sohn wabhr, in folgender Verteilung
und gegenseitigen Bezichung: die Mutter sitzend auf dem Rand des
Beties in der Tiefe des Zimmers, halb ins Dunkel gehiillt, mit entblofter
Brust und an der Brust den Siugling; der Vater am Tisch in der Mitte
des Raumes stehend, die Héinde zu Féusten geballt, vor sich auf die
Tischplatte gestiitzt, das Licht des Fensters voll auf ihn fallend und
das vorgestreckte Gesicht mit dem weit aufgerissenen Mund beleuch-
tend; und ithm gegeniiber, nicht sitzend, sondern in der Kniebeuge
hockend, der Sohn, das Kinn auf die Tischkante geprefit, die Schultern
bis zu den Ohren hinaufgezogen, in den Mund des Vaters hineinstar-
rend. Dann erreichte ich die Treppe ...

Weiss, P. (1960) Der Schatten des Kérpers des Kutschers, 14)

Der Autor Peter Weiss mutet mit dieser Textpassage - ja mit dem ganzen Text
.Im Schatten des Korpers des Kutschers*? - dem Leser und der Leserin
sprachlich und #sthetisch einiges zu. Er sagt nicht nur, daf er ,Einblicke" in
w~das Zimmer der Familie® erhilt, sondern er verbalisiert das ausschnitthaft
Erblickte nach dem Doppelpunkt auch en détail - ,,in folgender Verteilung und
gegenseitigen Beziehung®. Der Rezipient erhilt eine geradezu technokratische
Registratur des Tableaus, das sich dem Wahrnehmenden bietet.

Auch die Konstellation, in der dem Protagonisten solche Einblicke méglich
sind, wird eingangs mitgeteilt (,,Voriibergehend ...“). Ich werde sie in § 4.2
diskutieren.

Sprachliche Mittel fiir die Registratur des Tableaus sind iiberwiegend Formu-
lierungen mit Partizip I und Partizip II (kursiv hervorgehoben). Nach dem
Doppelpunkt haben wir vier, je durch Semikolon markierte mehrgliedrige
Ketten vorliegen, die im ersten Fall auch das Konjunkt zweier pripositionaler
Realisierungsformen einschliefen.

Im Unterschied zu den bisherigen Beispielen erscheinen diese Ketten syntak-
tisch lose angebunden, indem sie innerhalb der Kommunikation des Erblickten

jeweils unmittelbar hinter dem inhaltlichen Bezugswort - durchgehend im No-
minativ stehenden Substantiven - gesufiert werden. Die textuelle Liste, die aus
diesen Substantiven besteht (,,die Mutter, der Vater, das Licht des Fensters, der
~ Sohn*), wird so Punkt fiir Punkt konstellativ ausgezogen. Mit einer substanti-
vischen Liste und nicht etwa Sitzen als ,, Trigerstruktur” im Sinne von Hoffmann
liegen hier wiederum Grenzfille zwischen installierter bzw. inserierter und
autonomer Kette vor. Die Tendenz verlauft m.E. wegen der nominativischen
Form der Bezugsausdriicke eher hin zur autonomen Kette.

24  Der Text erschien zuerst 1959 in der Zeitschrift ,, Akzente" und bildete die erste deutsche
Publikation von Peter Weiss.
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Im Unterschied zu subjekthaltigen autonomen Ketten wie in den Alltagsbei-
spielen (B2: AbflugstreB) und (B5: verbriihtes Kind) werden die benannten
Akteure allerdings nicht als aktiv Handelnde, als Aktanten relativ zum konstel-
lativen Ergebnis ihres Tuns zur Geltung gebracht, sondern mittels Doppelpun-kt
an eine sinnliche Wahrmehmung des Ich-Erziihlers (,,ich nahm...wahr") bezie-
hungsweise an deren geometrisch ordnende Bearbeitung riickgebunden, und zwar
als blofle Fixpunkte. Zudem vermittelt die Qualitéit der Handlungen und Proz.es.se,
die partizipial im Ergebnis oder in ihrer andauernden Geschic-hte komm‘ungcn
werden, eine weitgehende Bewegungslosigkeit, ja Sta.rre.. Es lst.sprachhch eine
mehrgliedrige Konstellation zwischen den Familienmitgliedern im beleu?htefen
Raum sozusagen ,,eingefroren. Der Fluchtpunkt der Kettfanelemente erglbt' sich
in diesem Falle nicht aus einer handlungspraktischen Drift, sondex.'n aus einem
Fluchtpunkt der Wahrnehmung, konkret: aus der Zentralperspektive der Ma-

lerel.

Das, was in der beriihmten Laokoon-Passage von Lessing dem Medium Bild

zugewiesen wird, ist in (B8) mittels Sprache reali'sierl..Deren‘wesentliche
Zeitlichkeit ist eskamotiert. Die Banali-tﬁt und‘A.lltéighchken des‘ eu}gefrorenen
Sprach-Bildes behindert allerdings beim Rezipienten den qualitativen Sprung
in die vorgestelite Nachgeschichte, dic? der Dfarstellung eines ,,fruchtbaren Au-
genblicks“ im bildlichen Medium zu eigen wire. o .
Peter Weiss macht ein derartiges partikulares Handeln 1.n emer.b'es.tlmmtep
ersénlichen und literargeschichtlichen Konstellapon Zu einem stxljstl.sch prii-
enden Verfahren.”® Der Text steht - nach biographischen Selbstverstand-lgungen
5 m Beginn seiner Entscheidung, nicht als Maler, sondern als Schriftsteller
. a'terzuarbeiten. Und zugleich exekutiert der Exulant Peter Weiss hier das, was
we} inem Interview einmal formuliert hat: Er eignet sich nach dem Faschismus
g e:ltsche Sprache, seine Muttersprache, als ,,Laborsprache‘ neu an. So bildet
der Text zugleich ein Exempel fiir einen Typ, der als ,,gxperimerlltt.all‘e Literatur*
ichnet wird. Das partikulare sprachliche Handeln mittels paru.zxplaler Ketten,
b.eze achliche Wiedergabe von Konstellationen bzw. Konstellationsmomenten,
dx‘c.e Sprinen nicht unerheblichen Anteil zu derartigen Experimenten bei. Sprache
tr:%g(;e zur fragmentierten, zuweilen collageartigen Phinographie genutzt.
il S;ﬁtikularﬁ sprachliche Handeln leistet einen Anteil an einer Deskription
!)as ?ren en Sinne - im Dienste einer besonderen Wahrnehmungslehre oder
f&n;ﬂictik,gdie sukzessive zur widerstindigen Asthetik ausgebaut wird (Redder
2001(1)1, égggzs.(demn.) wird eine breitere Analyse von literarischen Stilen_twick-
partikularen sprachlichen Handelns in der Gegenwartsliteratur

die de

lungen mittels .

soli i i eine zweite Motivation fiir den Autor. So ktnnte man anhan
25 M."g“(:heé:ce;:s:rsgtlxg;l:.s und zwar in deutscher Ubersetzung, erschienenen Romans ,Die
senes o (Frankfurt/M.: Suhrkamp 2000) im Vergleich mit dem schwedischen Original
Sltuutl%% cinmal der Frage nachgehen, ob der Autor auf das Ausdrucksmittel des Partizips,
von 19 h dort extensiv genutzt wird (vor allem eingangs im Atelier eines Malers), durch
das auc"te Zweisprachigkeit aufmerksam geworden ist, denn die skandinavischen Sprachen
sﬁ;’éﬁ:ﬁ abek::mntlicher intensiver von dieser Verbform Gebrauch als das Deutsche.
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gefiihrt. Dabei werden auch literarische Vorldufer in Betracht gezogen, insbeson-
dere Passagen aus Kleist. Sie weisen auch aus syntaktischer Sicht interessante
Besonderheiten auf, indem kunstvolle Mehrfach-Installierungen einzelner Parti-
zipialkonstruktionen erfolgen.

4.2 Integrierung partizipialer Ketten und die Konverb-Diskussion

Ich komme nun auf den Anfang von (B8) aus ,,Dem Schatten des Korpers ...

zuriick.

(B8a)  Voriibergehend an dem affenen Fenster zur ebenen Erde erhielt ich
einen kurzen Einblick in das Zimmer der Familie, ich nahm den
Vater, die Mutter, den Sédugling und den Sohn wahr, in folgender
Verteilung und gegenseitigen Bezichung: [...]

Die Kommunikation der Wahrnehmungsbedingung geschieht - relativ zur Ver-

sprachlichung des erblickien Tableaus im Grenzbereich zwischen Autonomie

und Installierung (§ 4.1.2) - syntaktisch deutlicher eingebunden. Satzgrammatisch

gesprochen, besetzt die Partizipialkonstruktion das Vorfeld des ersten Satzes.

Orthographisch wite - im Sinne eines ,,verkiirzten Adverbialsatzes - demgemif

ein Komma vor ,erhielt“ zu erwarten.

Eine Vorfeldbesetzung stellt ein operatives Mittel von topologischer Art
dar. Es wird innerhalb einer Satzsyntax wirksam. Und es erlaubt eine Satzfunktion,
die gemeinhin als adverbial bezeichnet wird (vgl. Kortmann 1995). Somit ist
dieses operative Mittel geeignet, iiber der prozedural abgeleiteten einzelnen
Partizipialkonstruktion zu arbeiten und sie in eine sententiale Struktur zu
integrieren. Ehlich (1992, 1999) bestimmt allgemein den Satz funktional-
pragmatisch als eine Prozedurenintegration; die syntaktische Struktur des
Satzes knnte man demgemiR als Integral von Prozeduren bezeichnen. Die
mathematische Metaphorik des Terminus eignet sich gut, um den qualitativen
Umschlag zu assoziieren, den einzelne Prozeduren und Kombinationen von
Prozeduren in der Ableitungsstruktur des Satzes erfahren. Hoffmann (1996) ist -
neben der sprachpsychologischen Rekonstruktion - stérker auf die einzelnen
Arten der Integration von Konstituenten in einem Satz orientiert. Mit seiner
Argumentation kdnnte man, wenn ich das richtig sehe, fiir (B8a) genauer von
einer spezifikativen Integration der Partizipialkonstruktion sprechen.

Wir haben also mit (B8a) eine (spezifikativ) integrierte Partizipialkonstruk-
tion belegt. Allgemeiner gesprochen, handelt es sich um eine integrierte
Realisierungsform partikularen sprachlichen Handelns.

Die semantische Relation, die zwischen dem integrierten Konstellationsmo-
ment und dem iibrigen sententialen propositionalen Gehalt besteht, wird gewthn-
lich durch Kategorien wie Kausalitit, Finalitit, Konditionalitit etc. erfaBBt und
vor allem in der kognitiven Semantik und Grammatikalisierungsforschung
breit diskutiert. In (B8a) wiirde man wohl von einer Temporalrelation (der
Gleichzeitigkeit i la ,wiihrend*) oder - bei Unterstellung von Zielgerichtetheit -
von einer ,,indem*“-Relation oder Modalrelation ausgehen. Im Unterschied zu
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subordinierten Sitzen, also Nebenstzen, die im Deutschen Gberwiegend durch
einen semantisch spezifizierten ,,Komplementierer” eingeleitet sind, besteht die
Besonderheit der partizipialen Realisierungsform partikularen sprachiichen Han-
delns nach meiner Auffassung aber gerade darin, daB die Relation eben offen
bleibt, da die reine Konstellativitit zum Ausdruck kommt. Der propositionale
agﬁ;;lrder satzformigen AuBerung wird durch die integrierte Partizipialkonstruk-
tion lediglich an diese Konstellation riickgekoppelt - nichts weiter. Ein Nebensatz
an dieser Stelle wiirde die Beildufigkeit der anschlieBend verbal wahrnehmbar
gemachten Konstellation zerstdren.

Auch partizipiale Ketten konnen integriert werden. In einer anderen Passage
des Weiss-Textes finden wir einen solchen Fall ebenfalls in unmittelbarer Nahe
zu anderen syntaktischen Einbettungsformen partizipialer Konstruktionen.

B9 Und hier im Abtritt geraten die Reste der Zeitungen mit thren meist
viele Jahren alten Nachrichten noch einmal an einen Lesenden; vorge-
beugt sitzend, die Fiife auf dem Absatz vor dem Kasten gestiitzt,
vertieft man sich in kleine, durcheinandergewlirfelte Bruchstiicke der
Zeit, in Ereignisse ohne Anfang und ohne Ende, oft auch in der
Langsrichtung oder in der Quere geteilt; man folgt der Rede des einen
und setzt dann mit der Rede eines anderen fort, man liest ... und
gleichartige Ereignisse findet man immer wieder mit neuen Einzelheiten
ausgestattet, oder auch stoBt man auf das gleiche, nur hier mit
gewissen Altertiimlichkeiten und dort mit irgend einer Neuerung
versehen.
(Weiss, P. (1960) Der Schatten des Korpers des Kutschers, 11)
Die kursivierten Formulierungen stellen eine zweigliedrige partizipiale Ketie
in (B&a) ist diese Kette in das Vorfeld des folgenden

dar. Wie die einfache Form 1 das Vorfeld d
Satzes integriert. Die Qualitit als eigene Handlungseinheit wird diesmal ange-

messen durch ein Komma verschriftet. N . N

Der integrierten partizipialen Kette folgen in (B9) zwei installierte Par.tlzl-

pialkonstruktionen, einmal installiert in eine andere ReallSlemngs.form par“nku-

laren Handelns (,,in Ereignisse ohne Apfang und Ende, oft auc{1 in der .I.,an'gs-

richtung oder in der Quere geteilt"), einmal _nachklappe.nd an eine gatzfonmge

AuBerung (,.oder auch stoBt man auf das gleiche, nur hier mit gewissen Alter-
d dort mit irgendeiner Neuerung versehen™).

tiimlichkeiten un ¢ )
Wihrend derartige Installierungen in der strukturellen Satzsyntax als Zusdtze
(Schindler 1990, Zifonun et al, 1997) gelten, finden adverbial integrierte

Partizipialkonstruktionen oder. integrierte par_tizip'iale Ketten wie in (B8a)
und (B9) unter sprachtypologischer Perspektive in der neueren Konverb-
Diskussion Beachtung. ) ) .
Werfen wir deshaib noch einmal einen kurz.en lsatzsyntafknschen Blick auf
die grammatische Diskussion. In § 3.2 hatten wir sie §chon im Zusammenhang
der jntonatorischen Konnexion und bezogen auf ,narrative converbs* aufgegriffen.
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Konverben gelten als verbale Ausdrucksmittel, die entweder subordinierend
oder ko-subordinierend (Foley 1986) fungieren. Sie riicken damit als nicht-
sententiale Formen relativ zu sententialen, durch Subjunktionen oder Comple-
mentizer eingeleiteten Formen (d.h. Nebensitzen, subordinate clauses) in eine
konstituentengrammatisch interessante Zwischenposition ein. Das Konzept der
Subordination zwingt in eine gesamte Ableitungsstruktur, das der Ko-
subordination driickt in seiner Paradoxalitiit die nicht-glatte Verrechenbarkeit
aus, dem als Extrem der Eigenstiindigkeit innerhalb der Ableitung das der
wabsolutes” (Kortmann 1991) zur Seite steht.

Die prisentische Partizipialkonstruktion in (B8a) (,,Voriibergehend an dem
offenen Fenster zur ebenen Erde erhielt ich Einblick ...*) bildet ein Beispiel fiir
ein Konverb im Deutschen, das mittels Topologie und konsequenter Inversion
in die Satzkonstituenz eingebunden ist, ohne an der Oberfliche einen Komple-
mentierer aufzuweisen. Dementsprechend erkennt Konig (1995) die Semantik
der Einbindung als ,,vage“, aber nicht ,,polysem*; sie klire sich auch nur
bedingt iiber den propositionalen Gehalt der Matrixstruktur - im Beispiel (B8a)
sind, wie angedeutet, temporale oder modale bzw. instrumentale, aber auch
kausale Interpretationen méglich. Genau in dieser Vagheit, weniger wertend:
in dieser hermeneutischen Offenheit liegt die Wirkung.

Sprachen unterscheiden sich nun darin, ob das Konverb eine semantische
Kategorisierung der Relation zwischen Matrix und eingebetteter Struktur vor-
nimmt oder nicht. Das Tiirkische, das reich von Konverben Gebrauch macht,
scheint durchaus solche Kategorisierungen qua Suffixdifferenz vorzunehmen
(Johanson 1995), so daB gemB den empirischen Analysen von Rehbein (1999)
bestimmte ,,Aspekte einer Konstellation® differenziert werden konnen. Im Unter-
schied dazu driicken die Partizipien im Deutschen die Konstellativitdt als
solche aus - lediglich geschieden nach der sogenannten Perfekzivitir durch
Partizip II versus Partizip I, d.h. handlungstheoretisch: geschieden nach der
Lokalisierung im Ablauf einer Handlung (oder eines Prozesses), welche sich
immer in Vorgeschichte - Geschichte - Nachgeschichte gliedert. Im Deutschen
und in vielen Sprache werden bezogen auf die Geschichte besonders Verlauf und
Resultat=Endpunkt durch eigene grammatische Ausdrucksformen kommunikativ
relevant gemacht,

Die Funktion des blofien Konstellationsausdrucks erstreckt sich nicht nur
auf dic leicht als Konverben zu rekonstruierenden integrierten Partizipialkon-

struktionen, sondern ebenso auf die tendenziell installierten Formen oder soge-
nannten Zusitze, wie Peter Weiss sie im Textausschnitt (B8) fiir den Anblick
selbst nutzt, Ihre nachgestellte Position - hier nach Substantiven im Nominativ,
d.h. in der reinen Form der Benennung® - vermittelt gewissermalien eine
priizise konstellative Identifizierung der Erblickten.” Indem die Figuren lediglich
26 Ich halte die Rede von Subjekten in solchen Konstruktionen filr problematisch, da diese

syntaktische Funktion satzgrammatisch an finite Verben gekoppelt ist, wahrend hier ge.radF
keine Finitheit vorliegt. Mit Hoffmann (1996) kénnte man allenfalls von einer ,Subjektion

sprechen.
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noch einmal benannt werden, statt - im Akkusativ - als Gegenstinde des
Erblickens zu erscheinen, erfolgt trotz der Konnexion mittels Doppelpunkt eine
Loslésung von der Wahrnehmung und eine eigene Strukturierung des Wahrzuneh-
menden als eines solchen. Die jeweils identifizierten Konstellationsmorr'leme
sind nicht pro Figur per Interpunktion abgesetzt, d.h. die Partizipialkonstruktl‘onen
treten nicht als Nachtrége zu den Substantiven in Erscheinung. Vielmehr bilden
sie eng adjungierte registratorische Ausfithrungen der Listenelemente.

Die autcnomen partizipialen Ketten, die in § 2 und § 3 diskutiert wurden,
sind in ihrer Binnenstruktur den installierten und integrierten Formen gleich, in
der Binbettung different. Sie lieBen sich satzsyntaktisch‘ weder als Zusitze noc.h
als Konverben einordnen, withrend dies in den Beispielen von §4 dur.ch die
Prozeduren der Integration voll und durch solche der Installation tendenziell der

Fall ist.
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