FORUM

FORSCHUNGSBERICHTE

ANGELIKA REDDER

Modal sprachlich handeln

1. Die einfache Modalverb-
verwendung:

ein komplexes System zur

Handlungsmodalisierung

Im Deutschen stcht mit den Modal-
verben méchten (ein zum eigenstin-
digen Verb geronnener Konjunk-
tiv IT von mdgen), wollen, sollen;
kdnnen, diirfen, miissen sowie wer-
den eine sehr differenziertc ver-
bale Ausdrucksgruppe zur Verfii-
gung. Darin unterscheidet sie sich
bereits von Nachbarsprachen wie
dem Niederlindischen, Dinischen
und dem Englischen. Beispielswei-
se hat mdchien im Englischen kein
Pendant {,ich méchte‘=,T would li-
ke to‘) und ist nicht identisch mit
einer Form von ndl. ,mag*; die Be-
deutung von sollen hat sich relativ
zu midissen anders entwickelt als die
von ndl. ,zullen* relativ zu ,moe-
ten und das Diinische weist wic-
derum keinen einfachen Ausdruck
wie miissen auf. In vielen Sprachen
werden die Modalititen des Sol-
lens oder Mdchtens gar nicht ci-
gens verbal benannt (z.B. im Un-
garischen oder Griechischen). In
manchen Sprachen, ctwa dem Ja-
panischen, gibt es iiberhaupt keine
Modalverben (Kameyama 2004).
Daher lohnt es sich, sprachbe-
schreibend und tendenziell sprach-
vergleichend nach der Semantik
und der Pragmatik der Modaiver-

na

ben im Deutschen zu fragen. Dic
formalen Besonderheiten — etwa die
Herkunft von priiteritalen Formen
(,,Praeteritopraesentia®), die redu-
zierten partizipialen und imperati-
vischen Formen sowie die notwen-
dige priidikative Ergiinzung durch
einen [nfinitiv ohne zu — sollen hier
nicht behandelt werden (vgl. Zifo-
nun, Hoffmann, Strecker 1997, Ei-
senberg 1998, Dudenredaktion
2004; interessant zur Form-Funk-
tions-Relation im Modalfeld ist be-
reits Brinkmann 1971).

Im Rahmen einer Handiungsthe-
orie von Sprache, wie sie in der
Funktionalen Pragmatik entwi-
ckelt ist (Ehlich 2007), crkennt
man, dass die Sprecher des Dcut-
schen im System der Modalverben
eine Art von alltagspraktischem
Handlungswissen nicdergelegt ha-
ben. Die deutschen Modalverben
benennen néimlich Modalitiiten der
mentalen Vorgeschichte von Hand-
lungen; sie benennen also menta-
le ,Handlungsmodalitiiten® (Ehlich
& Rehbein 1972). Dicse sind vor
allem fiir Handlungsplanungen re-
levant und vor der Handlungsaus-
fiihrung, d.h. vor dem Tun, einzu-
schitzen. Demgemiil bilden vor
allem Handlungsverben die infini-
tivischen Ergiinzungen von Modal-
verben. Fiir Prozesse wird weilge-
hend nach Analogie verfahren. Am
Ubergang zwischen Vorgeschichte
und Geschichte von Handlungen
oder Prozessen ist dic Modalitiit
des Werdens angesiedelt: Werden
benennt das Umschlagen (nicht be-

reits den Umschlag!) von Moglich-

keit in Wirklichkeit (Redder 1999).

Im Ubrigen lassen sich die Modal-

verben in ,.ziclbezogene™ (mdch-

ten, wollen, sollen) und ,,méglich-
keitsbezogene®, d. h. auf alternative

Handlungswege bezogene (kdnnen,

diirfen, miissen) differenzieren. Ej-

ne knappe Bedeutungsbestimmung

lautet (vgl. Redder 1983):

o mischten driickt cin Bediirfnis
eincs Aktanten A (nach Hand-
lungen oder Sachverhalten) aus,
ohne Riicksicht auf mégliche
Handlungswege und klare Hand-
lungszicle;

« wollen benennt ein zur Hand-
lungsabsicht ausgebildetes Ziel
von A als Ergebnis einer Ein-
schiitzung des Konnens und ent-
sprechender Zielanalyse;

« soflen benennt ein fiir A fremdes,
von einem Interaktanten B aus-
gebildetes Wollen, das in ein ei-
genes, A-scitiges Ziel (Wollen)
yu tberfihren ist. d.h. sollen
ist Ausdruck fiir eine Wollens-
Transposition aus der Perspek-
live von A, der sich das fremnde
Wollen im positiven Fall zu ei-
gen macht;

« werden bringt eine entschiede-
ne Absichtsbildung so zum Aus-
druck, dass der Handlungsent-
schluss und insofern bereits ein
sprachliches Verwirklichen zur
Geltung kommt und allgemein
der ProzeB des Umschlagens
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von Méglichkeit in Wirklich-
keit kommunikativ verbindlich
wird;

o kénnen benennt Handlungsal-
ternativen, d. h, méglichc Hand-
lungswege, im Handlungsraum
von Aktant A — unter Einschlufl
seiner Fihigkeitcn;

« diirfen bencnnt einen durch einen
Interaktanten B fiir A eréffneten
Handlungsweg aus der Perspek-
tive von A;

o miissen bringt einc durch frem-
de Instanzen C etablierte Hand-
lungsnotwendigkeit zum  Aus-
druck, benennt also die Reduk-
tion auf eine einzige Handlungs-
alternative, dic mithin ,unbe-
dingt* auszufiihren ist.

Nicht-brauchen I bildet die prag-

matische Negation von miissen, be-

nennt also ein Nicht-Miissen von
nicht-h. Im Ausdrucksvergleich in-
teressant ist zudem das systema-
tisch ambivalente lassen, welches
vor allem in gesprochener Sprache
auf der Basis von gemecimsamem

Diskurswissen unproblematisc‘h

cenutzt wird. Lassen benennt ei-

zerseits die Eroffaung eines Hand-
lungswegs fiir A durch unc% a.us der

Perspektive von B, der auf ¢in Be-

diirfnis von A hin reagiert (vgl. ai-

Jassen), andererscits benennt es die

Etablierung einer Wollens-Transpo-

sition, also eines Sollens fiir A.. aus

der Perspektive von B, der es initi-

jert (vgl. veranlassen). o

Alle Modalverben stehen in ciner

deutlichen Interrclation zucinander

(s. Graphik in Redder 2000, 86; 5.

Arbeitsblatt 1). Sie benennen die

wesentlichen Positionen von Ziel-
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orientierung und Mdaglichkeitscin-
schéitzung, dic Handelnde vor einer
Handlungsausfithrung ..im Kopf*,
d.h. mental durchlaufen. Damit be-
stitigt sich Fiir das Ausdrucksreper-
toire der Handlungsmodalitiiten die
Handlungszentriertheit™ des Deut-
schen, die Otto Behaghel bereits
zu Beginn des 20. Jahrhunderts uls
Charakteristikum hervorhob. in be-
sonderer Weise. Auf Prozesse iiber-
tragen, dicnen die Modalverben der
Einschitzung von Wirklichkeitsver-
dnderungen und daran orientierten
Méglichkeiten des praktischen Ein-
eriffs. Lediglich der bediirfnisbezo-
genen Modalitiit des Mdchtens fehit
ein prozesshaftes Pendant; Wollen
und Sollen werden dagegen meta-
phorisch umgesetzt:

() Der Regen will nicht aufh-

ren.
(2} Dic Seile sollen die Plane hal-
ten.

Die einfache Verwendung der Mo-
dalverben folgt dieser in sich diffe-
renzierten Systematik. Man spricht
im Sinne der Modallogik auch von
der ,deontischen®, im Sinne der
wahrheitswertfunktionalen Logik
auch von der ,,objektiven” Modal-
verbverwendung. Pragmatisch ist
von Interesse, dass, etwa in Insti-
tutionen wie der Schule, koopera-
tiv zu realisierende Handlungsplii-
ne durch lehrerseitiges ,,wir wollen
... geiiulert werden und dass schii-
lermotivierende Lehrerfragen oder
Aufgabenstellungen  durch  ver-
bale Riicksichtnahme auf das ho-
rerseitige Konnen formuliert wer-
den (,,konnt ihr (mal} ...7, . kannst
du ...7*), was generell dic llloku-
tion von einer Aufforderung zur
Bitte modifiziert und eine positive
Einschiitzung des explizit erfrag-
ten Konnens beférdert; AuBerun-
gen der Art ,,ihr sollt ...*/“du sollst

... stellen systematisch keine Auf-
forderung dar, sondern eine Hand-
lungsanweisung, denn sie benennen
ein bereits bestehendes Sollen, das
durch den illokutiven Akt der Aul-
forderung im Sinne einer Wollens-
Transposition erst ctabliert wird,
d.h. ,ihr sollt** setzt diskursiv vor-
herige Aufforderungen voraus und
fithit Delails der Ausfiihrung an-
weisend aus, ist aber nicht ein ,,il-
lokutiver Indikator* dafiir (Redder
1984).

Eine sprachspezifische Besonder-
heit des Deutschen besteht darin,
dass es eine aus dieser einfachen
Verwendung systematisch abgelei-
tete Verwendung der Modalverben
gibt. Sic wird zuweilen etwas irre-
fiihrend als ,inferentielle®, ,.episte-
mische* oder , subjektive” Verwen-
dung bezeichnet. An der Bedeutung
der Modalverben iindert sich dabei
nichts.

2. Abgeleitete Modalverb-
verwendung:
«typisch deutsche” Sprech-
handiungsmodalisierung

Die systematisch ableitbare Verwen-
dung der Modalverben erfolgt auf
einer abstrakteren Stufe. Nicht die
im ergéinzenden Infinitiv benannte
Handlung wird hinsichtlich ihrer
Handlungsmodalitiit niiher charak-
terisicert. Vielmehr geht es nun um
eine sprachliche Handlung, um ei-
ne Sprechhandlung. Eine Sprech-
handlung hat die Dimensionen Au-
Berungsakt, propositionaler Akt und
illokutiver Akt. Die abgeleitete Ver-
wendung betrifft genauer die Hand-
lungsmodalititen des Vollzugs eines
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illokutiven Aktes relutiv zum propo-

sitionalen Akt. Im Besonderen wird

die Sprechhandlung der Asseriion
zum Gegensland von Handlungs-
modalititen.

Die Assertion hat den Zweck, Wis-

sen zwischen Sprecher S und Horer

H in folgender Weise zu synchro-

nisieren:

— S hat ein Wissen, von dem er an-
nimmt, daB H es nicht hat, aber
gut gebrauchen kann.

— S kommt insofern einer poten-
tiellen Frage von H zuvor; hier-
in liegt dic Komplementaritit der
Handlungsmusler Asserlion und
Frage-Antwort (Ehlich & Reh-
bein 1979; grammatische Kon-
sequenzen: Zifonun et al. 1997,
Teil C).

- § verbalisiert dies Mehr-Wissen
im propositionalen Gehalt und
macht es H verbal zugénglich.

— H identifiziert den AuBerungs-
akt;

— H identifiziert cine entsprechen-
de Wissensliicke bei sich (propo-
sitionales Verstehen);

— H baut das propositional vermit-
telte Wissen in sein Wissen ein
(illokutives Verstehen);

— H gibt die Synchronisierung sei-
nes horerseitigen mit dem spre-
cherseitigen Wissen zu verstehen
und handelt kiinftig dementspre-
chend (illokutive Nachgeschich-
te; Vollzug der illokutiv ange-
messenen Harerhandlung).

Die abgeleitete Verwendung setzt

fiir die zielbezogenen Modalverben

an den beiden letzten hirerseitigen

Schritten im Handlungsmuster der

Assertion an.

(3) Jan: ,Sven will fiir nur einen

Tag in China gewesen sein.*
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(4) Heike: ,Nora soll eine lnkrative
Stelle ausgeschlagen haben.*

Die Vorgeschichte derartiger Au-
ferungen ist: Sven hatte gegenii-
ber Jan geduBert: ,Ich bin [ir nur
einen Tag in China gewesen®; es
bleibt jedoch beim Assertions-Ver-
such, da Jan als Horer offenkundig
reserviert reagiert und die AuBerung
gemil (3) illokutiv unabgeschlos-
sen an andere weitergibt; Heike hat
bei (4) demgegeniiber von irgendije-
mandem vermittelt bekommen, dass
Nora die Assertion ,,Ich habe eine
lukrative Stelle ausgeschlagen® zu
realisieren versucht hat (evtl. in ei-
ner AuBerung vom Typ (3). Sowohl
im Fall der unmittelbaren (wollen)
wie der mittelbaren Weitergabe
(sollen) biciben assertionsspezifi-
sche Zwecke beim konkreten Horer
bloBes Wollen des originalen Spre-
chers. Allgemeiner formuliert: Die
illokutionsangemessenen, asserti-
onsspezifischen  Hdrertitigkeiten
verbleiben in der Vorgeschichte
ihrer Ausfiihrung, d.h. sie bleiben
noch durch anderc Aktanten — ggf.
die Hrer der modalisierten Weiter-
gaben — auszufithren, da die origi-
nalen Hérer sie jeweils suspendie-
ren.

Die abgeleitete Verwendung mdg-
lichkeitsbezogener Modalverben setzt
entweder an der illokutionsspezifi-
schen Hérertitigkeit einer Antwort
an (= scquentiell horerseitige Asser-
tion) oder an der illokutionsspezi-
fischen Sprechertitigkeit einer As-
sertion. Suspendiert ist jeweils die
Ausfithrung der verbindlichen In-
tegration des propositional verbali-
sierten Wissens; es wird ,,anf Kre-
dit* interaktiv zugiinglich gemacht
— als alternative oder einzige oder
sachlich zuldssige Wissensintegra-
tion. Daraus resultiert cine Modifi-
kation der Illokution von einer Ant-

wort zu einem Antwortversuch oder

einer Vermutung, von einer Asser-

tion zu einer Vermutung oder Be-
hauptung.

(5) Das kann eine Weile so funkti-
onieren, aber sicher nicht ldn-
gerfristig.

(6) Das Chat muf} ein eine beson-
dere Diskursart sein.

Im Unterschied zu einem verbrei-

teten common sense ist zu beden-

ken: Die Modalverben konnen’
oder ,miisscn‘ zeugen bei abgeleite-
ter Verwendung gerade nicht von ei-
nem Expertenwissen, sondern eben
von einer fiir die Illokution der As-
sertion unzureichend ausgefiihrten

Verallgemeinerung des Wissens.

Eine solche Umsetzung von all-

tagspraktischen Sprechhandlungs-

analysen eincr Sprachgemeinschaft
in sprachliche Ausdrucksmittel fiir
sprachliche Handlungsmodalitdit ist
nicht selbstverstindlich. Sie ist da-
her auch nicht in allen Sprachen zu
erwarten, die iiberhaupt Modalver-
ben haben. Systematisch handelt es
sich um eine ,,Verwendung 2. Stu-
fe* oder ,,abgeleitete Verwendung*.

Die Termini ,.epistemisch™ oder ..in-

ferentiell* greifen zu kurz bzw. ver-

fehlen die pragmatische Funktio-
nalisierung aller Modalverben. Dic

Abstraktionsstufe ist hoch, nimlich

auf Strukturformen von Handlungs-

mustern hin verallgemeinert, also
nicht ,subjektiv®. Der diskursive

Ort abgeleiteter Modalverbverwen-

dung ist die kommunikative Wei-

tergabe von assertions-tauglichem

Wissen bei besonderer illokutiver

Suspendierung. Der propositiona-

le Gehalt der originalen Sprecher-
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HuBerung, d. h. der Assertion, wird
hinsichtlich seiner modalen Positi-
onierung im Ablauf der illokutions-
angemessenen Horertitigkeiten po-
sitioniert und dementsprechend bei
einer Weitergabe an andere Horer
qualifiziert. Der Gehalt ,soll* oder
will® noch assertiv rezipiert wer-
den. Oder der propositionale Gehalt
kann' oder .muf* erst noch asser-
;‘iv produziert werden. Fiir die bhe-
sonderen Modalitiiten des Mochtens
oder Diirfens erfordert die abgelei-
tete, auf die innere Systematik ei-
per Sprechhandlung vom Typ As-
sertion bezogene Verwendung cine
Kombination mit einem Modus-
wechsel: mit dem Konjunktiv 1I:
Jdiirfte’ oder — als Zugestiindnis an
Bediirfnisse des Wissenstransfers —
dem Indikativ: ,mag".

-
3. Wissensmodalisierungen:
angeblich, gemaB X oder
sicher?

Die deutsche Gegenwartssprache
verlangt, anders als etwa finno-
ugrische Sprachen Sibiriens, kei-
ne Angabe iiber die Herkunft eincs
Wissens. Die in der Sprachwissen-
schaft neuerdings reich diskutierte
_ Evidentialitat” (Chafe & Nichols
1986) — Angabe der Garanten fiir
und Grade von Evidenz — oder der
,,epistemischcn Attitiide**  {epis-
temic stance; Biber et al. 1999)
werden hiufig mit der abgeleite-
ten Modalverbverwendung in Ver-
pindung gebracht. In einem Spek-
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trum von mag (der Fall sein) bis
mufs (der Fall sein) wird dann ein
Mal von Wahrscheinlichkeit gese-
hen. Dies trifft jedoch, wie wir sa-
hen, nicht den funktionalen Punkt,
sondern allenfzlls einen Nebenef-
fekt. Auch die Vermitleltheit des
Horen-Sagens™ bei abgeleitetem
sollen ist eine systematische Folge
der Transposition des Wollens, wie
sic bereits der einfachen Verwen-
dung eigen ist. Dic Modalverben
sind, wie in Abschnitt 2. dargelegt,
in abgeleiteten Verwendungen ab-
strakter Ausdruck von Sprechhand-
lungsmodalitidten. Nicht die infini-
tivischen Ergiinzungen als solche,
sondern sie zusammen mit den prii-
dikativen Ausfiihrungen bilden als
propositionaler Teilgehalt den Ge-
genstand der modalisierten illoku-
tiven Krafl.

Will ntan im Deutschen wirklich
Wissensmodalititen, d.h. Arten
und Weisen des Wissens, zum Aus-
druck bringen, so stehen einem ad-
verbial nutzbare Ausdriicke wie an-
geblich, gewif, sicher, vermudlich,
maglicherweise, norwendigenveise,
wohl oder Phrasen wie gemdif3 NP,
laut NP zur Verfiigung. Erstere wer-
den meist als ,,Modalwérter oder
~Modalpartikeln® bezeichnet. lhre
funktionale Bestimmung ist kom-
plex und erfordert eine Bezugnah-
me auf Kriterien fiir das Verstindi-
gungshandeln zwischen Sprecher
und Hérer. Ebenlalls als Modalpar-
likeln hantierte Ausdriicke wie doch
(Negation einer Erwartungsdiver-
genz) , ja (Inanspruchnahme einer
Wissenskonvergenz), denn (koope-
rative Bearbeitung ciner Verstehens-
liicke) sind dann als erwartungs-,
wissens- oder verstchensbearbei-
tende sprachliche Mittcl differen-
ziert davon abzugrenzen (vgl. Red-
der 2007).

4. Wirklichkeits-
modalisierungen:
Indikativ und Konjunktiv

Das Deutsche besitzt eine durchge-
hende pridikative Unterscheidung
von Wirklichkeitsmodalititen: Kon-
Junktiv versus Indikativ. Der Kon-
junktiv ist im Deutschen in zwei
morphologische Mittel zu  diffe-
renzieren: den Konjunktiv 1 (Kon-
junktiv ,Priisens” aus formaler,
nicht funktionaler Sicht) und den
Konjunktiv 11 (Konjunktiv , Priiter-
itum®). Die Formen des Konj. 1 sind
gekennzeichnet durch ein an den
Priisensstamm  gehiingtes —e- bei
besonderer Tilgung der ,Persona-
lendung der 3. Person Sg.“: gefi-e-
(e/)a, geh-c-st, geh-c-#, geh-e-(e)n,
geh-e-t, geh-e-(e)n; rezente kon-
junktivische Bildung mdég-e-(e/)g,
mag-e-st, mig-e-#; die Formen des
Konj. 1I sind, als daraus weiter ent-
wickelte Formen, gekennzeichnet
durch das beschricbene Suffix ~e- in
Verbindung entweder mit einer zu-
séitzlichen Umlautung des abgelau-
teten Priiteritalstamms von ,starken
Verben® (singen, sang, gesungen >
sdng-e-st ...; ging-e-st; wiird-e-st,
héitt-e-st) oder, bei ,,schwachen*
Verben, mit cinem Suffix —t-, wie
es vom indikativischen Priiteritum
bekannt ist (kauf-r-e-st, sag-t-e-st,
klag-t-¢-st).

Der Konjunktiv I qualifiziert ei-
ne Pridikation als rein sprach-
lich wirklich. Das morphologische
Ausdrucksmittel verleiht also eine
sprachliche Wirklichkeitsqualitiit -
und tut dies in Opposition zu einer
Qualifizicrung gemiB der aufier-
sprachlichen Wirklichkeit oder ge-
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mif einer mentalen Wirklichkeit.
Diese Bedeutung pridestiniert cie
entsprechenden Konjunktiv I-For-
men (a) fiir die Redewiedergabe als
solche (sog. indirekte Rede), d.h.
fiir dic Wicdergabe gemil der rein
sprachlichen Wirklichkeit der origi-
nalen AuBerung, (b) [iir die defini-
torischc oder postulatorische bzw.
hypothetische Setzung.

(7) Sie behauptet, sie habe mich
nicht gesehen.

(8) Er erklirte, das funktioniere
ganz einfach.

(9) Sei dies eine Gerade von A
nach B.

(10) Bestehe zwischen den Moda-
lititen der Moglichkeit und
der Notwendigkeit ein kom-
plementires Verhiiltnis, dann
gilt M(p) = -N(-p)

(11) Gehe dieser Tag doch nie vor-
iiber.

Das Beispiel (11) macht eine

Schnittstelle zur Handlungsmoda-

litdt des Mochtens, d.h. des reinen

Bediirfnisses, deutlich.

Der Konjunktiv Il qualifiziert ei-

ne Pridikation als menral wirklich.

Das morphologische Ausdrucksmit-

tel verleiht also eine mentale Wirk-

lichkeitsqualitit, es driickt die Pré-
dikation relativ zur Wirklichkeit ,,im

Kopf* aus, insofern in Opposition

zur auBersprachlichen oder sprach-

lichen Wirklichkeit. Die Formulie-
rung mit witrde nimmt aufgrund
der Bedeutung von werden — Ver-
leihung sprachlicher Wirklichkeit
an der Nahtstelle des Umschlagens
von Maglichkeit in Wirklichkeit —
lediglich die Opposition zur auler-
sprachlichen Wirklichkeit in den
Fokus. AuBerungen im Konjunktiv
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Il relativieren zwar die Priidikati-
on mit Bezug auf das Mentale und
cignen sich so fiir dezidierte Antizi-
pationen, Prognosen, Spekulationen
und bedingte oder konditionale Pli-
ne und Zicle, werden im Deutschen
aber nicht formal in ,.potentiale®
oder ,,irreale” mentale Vorwegnah-
men differenzicrt, wic dics im La-
teinischen méglich ist. Eine solche
Differenzierung leistet gegebenen-
falls das propositionale Verstiindnis
oder die Scheidung zwischen ex-an-
te- und ex-post-Einschétzungen mit
entsprechender infiniter Aspektua-
lisierung.

(12) Ich wiirde sofort hingehen. /
Ich ginge sofort hin.

(13) Das kiime ciner Beleidigung
gleich.

(14) Keiner konnte das dann ver-
hindern, / Keiner hiilte das
verhindern kénnen.

(15) Nichts wiire schoner als das.

(16) Du findest iiberall herrliche
Wiilder und Wiesen.

Der Indikativ ist hinsichtlich der
Wirklichkeitsqualitiiten undifferen-
ziert. Insofern vermag der Indika-
tiv im besonderen auch der auBer-
sprachlichen Wirklichkeit Ausdruck
zu verleihen. Dic zeitlichen Verwei-
sungen durch die beiden einzigen
Tempora des Deutschen, Prisens
und Priiteritum (Engel 1998), zeigen
sprachlich in die Nihe oder Ferne
der Sprechsituation und fokussieren
insofern primir im ,,Realen, in der
auBersprachlichen Wirklichkeit.

5. Propositionale
Bewertungen und
Einstellungen

Ausdriicke wie leider, bedauerli-
cherweise, erfreulicherweise, er-
staunlicherweise etc, werden zu-

weilen als modalisierend bestimmt.
Sie sind jedoch priiziser als verall-
gemeinerte Mittel der Versprachli-
chung von Bewertungen proposi-
tionaler Gehalte aufzufassen. Auf
mittlerer Abstraktionsstufe kon-
nen sie auch Haltungen, Perspekti-
ven oder ,,Einstellungen® des Spre-
chers zum propositionalen Gehalt
zum Ausdruck bringen. lhre syntak-
tische Integration in die AuBerung
geschieht besonders durch das ad-
verbialisicrende Suffix —weise. Mo-
dalititen, d.h. Arten und Weisen
von etwas, werden dadurch nicht
benannt, sondern Bewertungskri-
terien fiir den propositionalen Ge-
halt als solchen. it
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Die Interrelationen der Handlungsmodalitaten, die im Deutschen durch Modaiverben benannt wer-
den, lassen sich in einem Ablaufdiagramm vom Méchten bis zum Werden darstellen (s. Redder 2000,
86). Der spéitere Einstieg in den Ablauf (s. Pfeilrichtung) impliziert die Ausblendung vorheriger Mo-
dalitaten. D.h. ein Sollen schlieBt das Méchten aus, erfordert aber das Zu-eigen-Machen des frem-
den Wollens und die Abfrage des K&nnens (antizipativ bereits durch B); das Missen schlieBt samt-
liche Handlungsmodalitaten kurz und orientiert auf unmitteibares Tun, im Umschlagen als Werden

thematisierbar.

Instanz C Interaktant 8

Aktant A

[

{ WOLLEN h

MOCHTEN h

SOLLEN h(A))

——————— MUSSEN n(a

ERDEN h

e
]
&
(D)

punktiert

= Abfragetitigkeit
= im Interaktionsraum wahrnehmbare Tatigke't

= mentalc Tétigkeit der Entscheidung

= ziclbezogene mentale Tatigkeit

= allein durch A bestimmter Modalitdtsdurchia

Aus: Der Deutschunterricht 272000, §. 8

. Welches Bewusstsein Uber Handlungsmodalitaten versuchen Eltern kleinen Kindern
anzuerziehen, wenn sie belehren: ,Das heit nicht ,ich will (ein Bonbony, sondern

Jich méchte’.”?

. Welche beiden Modalitdten kann man einem Sollen entgegensetzen?

. Diskutieren Sie die Handlungsmodalititen bei der AuBerung einer Aufforderung und
einer an konkrete Aktanten gerichteten Handlungsanweisung.

. Wenn man mit der Verbform des Imperativs (spring!, lauft!) die Modalitat des Missens

atabliert, kann dann ,du musst springen” ein Befehl sein, d.h. die Verwendung von
hérerbezoganem missen ein illokutiver Indikator fir Befehle? Begriinden Sie.

Welche Handlungsmodalititen werden in lhnen bekannten Sprachen nicht durch
einfache Modalverbverwendung, sondern anders — und zwar wie — ausgedrtickt?

Arbeitsblatt 2
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1. In einer journalistischen Berichterstattung steht (5Z 8./9. Nov. 2008, S. 1):

o

EU will Finanzmiirkte liickenlos iiberwachen

[...]

[...] Bundeskanzlerin Angela Merkel (CDU)
sprach von den ,Lehren®, die man aus der
Krise ziehen miisse. Europa werde auf dem
Gipfel in Washinglon mit einer Stimme spre-
chen.

Dic Leitlinien sind der Kern eincr Politik, von
der dic EU den Rest der Welt {iberzeugen will.
Erstens (orderl sic, die Ratingagenturen, die
die Bonitiit vin Finanzdienstleistern bewer-
ten, sclber strikten Regeln zu unterwerfen und
zu {iberwachen. Zweitens sollen dic Bilanz-
regeln weltweit angentihert werden. Drittens

sollen alle Geldinstitute, Fonds und sonsti-
gen Finanzinstrumente weltweit ,, angemesse-
nen Regeln®, auf jeden Fall aber der Uberwa-
chung unterworfen werden. Das soll auch fiir
Steucroasen gelten. Viertens verlangt die EU
einen ,,Verhallenskodex* der Finanzbranche,
mit dem das Eingehen ,liberzogener Risiken®
vermieden werden soll. Fiinftens mdchten die
Europiier, dass der Internationale Wihrungs-
fond (IWF) und der Finanziclle Stabilitiits-
fond (FSF) dic globalen Finanzregeln iiber-
wachen.

Diskutieren Sie alle Modalverbverwendungen und Konjunktivformen.

Formulieren Sie Merkels AuBerungen als , direkte Rede”, d.h. als Zitat, soweit Sie dies
aus der indirekten Wiedergabe rekonstruieren kénnen.

Formulieren Sie eine der Leitlinien der EU, wie Sie sie sich anhand des Gelesenen

vorstellen.

2. In einem journalistischen Kommentar liest man (SZ 8./9. Nov. 2008, S. 3):

Obamas Chancen

Von Kurt Kister

[...] Was in den USA passiert, beeinfluss dic
Welt — cgal ob es um den Nahen Osten, dic
Borse ader deutsche Arbeitspliitze in der Ex-
portindustrie geht. Dus umerikanische Jahr-
hundert mag sich dem Ende zuneigen. Aber
trotz, des Aufstiegs von China und Indien
sowie der Bemiihungen der Unvereinigten
Staaten von Europa bleibt Amerika auch im

21. Jahrhundert Supermacht — militirisch,
wirtschaftlich, aber durchaus auch populiir-
kulturell. Und trotz aller Fehlentwicklungen
in den Bush-Juhren sind die USA als die iil-
teste verfasste Demokratie dieser Welt auch
eine Yormacht des Westens und seiner Wer-
te. Wiire das nicht so, giibe es nicht jene gro-
Be Sehnsucht gerade in Europa, dass Obama
ganz und gar der Anti-Bush sein moge.

Diskutieren Sie insbesondere die Verwendungen von indikativischem und konjunktivischem
Ausdruck far die Modalitat des Bedurfnisses.

3. |m Feuilleton steht unter dem Titel ,,Wir Staatsbediirftigen — Kapitalismuskritik: Was niitzt
Marx in der Krise?” (SZ 8./9.11.2008, S. 15; Jens Bisky):

b.

[...] Dennoch verwundert die ungebroche-
ne Berufung auf Marx. Ab und an wird ihr
mit antisozialistischer Schreckenspiidago-
gik begegnet, was wenig iiberzeugl. Die
Verhiilinisse in der DDR waren ein Argu-

ment gegen diec DDR, nicht ecines gegen
Marx. Argerlich ist, dass Name und Zitat
die Kapitalismuskritik crsetzen. Man darf
vermuten, dass darin der Grund fiir seine
Popularitiit liegl.

Dricken Formulierungen wie ,Darin darfte der Grund fir seine Popularitat liegen.”
oder ,Vermutlich liegt darin der Grund fUr seine Popularitat.” in jeder Hinsicht
dasselbe aus wie die letzte AuBerung im Artikel? Oder bestehen Differenzen — welche?

Beachten Sie den textuellen Aufbau.

Ware die erste AuBerung umstandslos ersetzbar durch ,, Dennoch beruft man sich
erstaunlicherweise / verwunderlicherweise / merkwiirdigerweise ungebrochen

auf Marx.”?




